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Referéncias:.

Protocolo SIAM n° 0907444/2014 , )
Processo Admiristrativo n® 90 50/2003/008/201 2 -
- Auto de Infragdo n® 67765 -
" Autuado:‘José Rodrigues Netto
- Empreendimento: Fazenda Taboca
Municipio: Unal/MG

A Supermtendencna Regional de Regulanzagao Amblental Noroeste de Minas, no
.- uso de suas atribuigdes 'legais, mormente nos termos do artlgo 37, §-1°, do
- Decreto Estadual ‘n® - 44.844/2008,- considerando o teor da defesa
-tempestivamente” apresentada e a fundamentagdo inserta no Parecer Unico-
SUPRAM NOR n° 0907325/2014, 1g_lg_ improcedentes os argumentos contidos na
defesa. apresentada e maniém as genalldade pllcada em todos 0S Seus
efeltos .

Solicito:que o-autuado seja devidaméntenot'rﬁcado‘da-uprese'nté decisdo. |

WUnai, 09 de setembro de 2014,
A J‘%' r"l

I - ; . Sgpf_?u;"/,:/.f -
= B Manﬁ &ardinha | Maghado’™-77,,

- Superintendente Fleglonéflfj,__‘

P

Superlntendenma Reguonal de Regularlzagao Amblental
T _ Noroeste de Minas .

. Rua Jovlno Rodﬂguos Sanfana n° 10, Banm Nova Divinéia, Unal/MG — CEP 38 610-000
Fone/fax (38) 3677-9820 . .
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P' ocegsa. 90160200

cumento R3017162014

Auto de infracdo n® 67765 t\\\h W\m\\ﬂﬂﬂl

processo administrativo n° 90150/2003/003/2012 Paa

JOSE RODRIGUES NETTO, ji qualificado nos
autos do processo acima referenciado, vem, perante V.Sa.,
por seus advogados abaixo assinados,, apresentar RECURSO
ADMINISTRATIVO, em face da decisdo que manteve o auto de
infracio em epigrafe, o que faz pelas razdées em anexo.

ISSO POSTO, requer seja recebido o recurso e
remetido a URC ou a autoridade responsdvel pelo julgamento
do recurso, conforme o caso.

E o que requer.

Unai/MG, 08 de outubro de 2014.

Guilmar Alves Caixeta Junior Yuri Resende Costa
OAB/MG 107.627 OAB/MG 122.090

Grace Rodr ar@a)Costa
OAB/MG 122.085

Grace Rodrigues Faria Costa Guilmar Alves Caixeta Junior Yuri Resende Costa
Rua Prefeito 1oio Costa, 233 - Centro - Tel.: (38) 3676-7127 - CED 38.610-000 - Upaf - MG

——.yl .LO_I_L{ s LRR017 162009



COSTA & JUNIOR o,

Processe o ADMH}S!RA TIVO
ADVOGADOS ASSOCIADOS °°¢'-"'rlantn m

Il WEINMM

RAZOES DO RECURSO

Eminentes Julgadores,

Sob fundamentagao totalmente dissociada das
guestbes faticas e juridicas aplicdveis ao presente caso, a
defesa administrativa foi julgada improcedente, mantendo-se
o auto de Infracdo.

Todavia, merece reforma a decisdo, seja para
declarar a nulidade do auto de infracdo ou, na eventualidade,
declarar sua insubsisténcia,

Afinal, restou demonstrado nos autos a
nulidade do auto, bem como a inexisténcia das infragdes

apontadas, sendo vejamos:

1. Breve resumo dos fatos.

Trata-se de auto de infragdo por utilizar agua
subterrinea para consumo humano sem o devido cadastro de
uso insignificante, bem como por captar dgua superficial do

cérrego taboca sem a devida outorga hidrica, tipificadas no

- -

art. 84 e anexo Il, 201, 214 do Decreto 44,844/08.

[
Grace Rodrigues Faria Costa Guilmar Alves Caixeta Junior Yuri Resende Costa
Rua Prefeito Joio Costa. 253 - Centro - Tel.: (38) 3676-7127 - CEP 38.610-000 - Unai - MG



ZCURSO ADMINISTRATIVO
“ocesso: 90150 20030032012
scumento: R3017462014
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ADVOGADOS ASSOCIADOS Pag.: 44

Ndo merece, todavia, prosperar o presente

auto de infragdo, senao vejamos:

2. Nulidade do auto de infragao. Auséncia de indicagdo do
dispositivo de lei infringido. Ofensa aos principios do
contraditorio e ampla defesa.

Inicialmente ha de se invocar a nulidade do
auto de infracdo por auséncia de observancia dos requisitos
legais para sua confeccdo, bem como pela ofensa aos
principios do contraditério e ampla defesa previstos no art.
5° inc. LV da Constituicao Federal.

E que o auto de infracdo ndo indica em
nenhum momento qual o dispositivo de Lei infringido,
limitando-se a indicar dispositivo do Decreto 44.844/08.

A auséncia de indicacdao do dispositivo de Lei
formal torna nulo o auto de infraciao, jA que o torna sem
fundamento legal, bem como causa ofensa ao principio do
contraditério e ampla na medida em que nao permite ao
autuado saber exatamente qual infracdo foi supostamente
cometida, o que lhe impede o exercicio amplo de sua defesa.

Afinal, ante a observidncia ao principio da
legalidade, /in casu, da reserva legal, ninguém pode ser
obrigado a fazer ou nido fazer alguma coisa sendo em virtude
de Lei formal, conforme art. 5°, inc. Il da CF.

Em sendo assim, ndo pode ser impelido ao
autuado a observidncia de um mero Decreto regulamentar,

S

sem indicar qual infracdo legal supostamente cometida.

Grace Rodrigues Faria Costa Guilmar Alves Caixeta Junior Yuri Resende Costa
Rua Prefeito Todo Costai 253 - Centro - Tel.: (38) 3676-7127 - CEP 38.610-000 - Unai - MG
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Para se ter uma ideia do prejuizo para a
defesa, ndo havendo indicacao do dispositivo de Lei
infringido, ndo ha sequer como alegar e demonstrar eventual
inconstitucionalidade do Decreto e/ou que © mesmo
ultrapassou o poder regulamentar no que concerne a previsao
das infracdes.

E que, nio sabendo qual Lei supostamente foj
infringida, ndo se sabe se a previsdo das infragbdes apontadas
no Decreto constitui mera regulamentag¢do ou criagao de
obrigacdo.

Afinal, partindo-se da premissa de que o
Decreto ndo pode criar Infragbes, deve estar este em
consonancia com eventual lei.

Com efeito, deve ser declarada a nulidade do

auto de infracdo, cancelando-o.

3. Insubsisténcia do auto de infragdo. Adverténcia. Existéncia
de autoriza¢do para uso insignificante da agua.

Na eventualidade de ndo ser declarada a
nulidade do auto, o que somente admite para argumentar, o
mesmo deverd ser considerado insubsistente, tendo em vista
a existéncia de cadastro de uso insignificante.

Conforme consta do auto de infragdao, o
Requerente fol autuado com pena de adverténcia por
supostamente Utilizar agua subterranea para consumo

humano, sem o devido cadastro de uso insignificante, sendo-

Processo. $01502003003720(2

COSTA & JUNIOR HHH%WHMWM
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Grace Rodrigues Faria Costa Guilmar Alves Caixeta Junior Yuri Resende Costa
Rua Prefeito Toio Costa, 253 - Centro - Tel.: (38) 3676-7127 - CEP 38.610-000 - Una{ - MG
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Ilhe concedido prazo de 90 dias para comprovar o referido
cadastro.

Dessa forma, devera ser considerado
insubsistente o auto de infragdo, tendo em vista a existéncia
de cadastro desde o ano de 2009, com a devida renovagao até

o ano de 2015, conforme comprova certiddes de registros

RECURSO ADMINIS TRATIV
anexo. Processo. W1S07003 00103
Documento: R3I017152014

LD e

Pan.: 48
3.1. Captar dgua superficial para dessedentacdo de

animais sem outorga. Existéncia processo administrativo de
renovacao.

Consta ainda do auto de infragdo a captagdo
de dgua superficial no cérrego Taboca/Caigaras sem a devida
outorga.

Ocorre que, conforme consta do auto de
fiscalizagdo n°® 84276-19 de 2012, existe um processo
administrativo de renova¢ao de outorga de n° 1073/2011 da
portaria IGAM n® 1098/2006, para a captagao localizada na
condenada geografica 16°43'21'15, ou seja, muito préximo
da captagdo para dessedentagcdo de animais localizada na
coordenada 16°43'31'91,

Dessa forma, entendia o autuado que a
outorga existente, bem como o pedido de renovacio
englobava as duas captagoes, tendo em vista a proximidade

uma da outra e por esta se tratar de uso insignificante.

=

Grace Rodrigues Faria Costa Guilmar Alves Caixeta Juiior Yuri Resende Costa
Rua Prefeito Taio Costa, 253 - Centro - Tel.: (38) 3676-7127 - CEP 38.610-000 - Unaf - MG
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Sacanso: 9015020030032092
umaento, R3017162014
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Pao.:

Ora, se soubesse o autuado que outorga
existente ndo abrangia a captagao superficial para
dessedentacdo de animais, por obvio gue terla providenciado
sua regularizacdo, até mesmo porque se trata de mero
procedimento administrativo.

No entanto, para a devida regularizac¢iao, ja
formalizou o pedido de outorga, conforme demonstrado pela
copia de formulédrio protocolizado, anexado a defesa. Nao

obstante ; ndao foi considerado.

4. Inobservancia da legislagdo na aplicagdo da multa.

Na eventualidade, o auto ainda devera ser
declarado nulo ou ao mepnos reduzido o valor da multa
aplicada, ja que sua aplicacio ndo observou os critérios

imprescindiveis previstos na legislagao.

4.1. lnobservdncia das atenuantes -art. 68, inc. ¢, d, e,
f, i, do Decreto 44.844/08.

Ainda assim, €& nulo o auto de infracado
porque nao observou as atenuantes aplicaveis, as quais,
obviamente reduziriam consideravelmente o valor da multa
aplicada.

Consoante foi demonstrado, trata-se de (i)
fatos de menor gravidade; (ii) pequeno produtor rural; (ifi)

colaboragdao com os &rgdos ambientais na solugdo dos

o

Grace Rodrigues Faria Costa Guiltnar Alves Caixcta Junior Yuri Resende Costa
Rua Prefeito Todq Costa, 253 - Centro - Tel.: (38) 3676-7127 - CEP 38.610-000 - Una{ - MG
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ADVOGADOS ASSOCIADOS

advindos de sua conduta com a formalizacdo do pedido de
outorga; (iv) produtor rural possui reserva legal devidamente
averbada e preservada; (v) existe mata ciliar e nascentes
preservadas.

Com efeito, deveriam ter sido observadas as
atenuantes do art. 68, inc. ¢, d, e, f e i do Decreto 44.844/08
as quais, incidirdo cumulativamente reduzindo a multa em até
50% do valor minimo da faixa correspondente da multa,
conforme permite o art. 69 do referido Decreto.

Afinal, as atenuantes sdo cumulativas e cada
uma reduz em 30% o valor da multa - art. 69 do Decreto

44 . 8 4 4 / O 8 . RECURSDADMUISTRATIVO

Processe P01E020030032012
Documento' R3017152014

Nulo, portanto, € o auto. R

Pag.: 48
Na eventualidade, impde-se a consideracdo

das atenuantes para fins de reduzir o valor da multa, uma vez
que os julgadores desconsideraram todas por motivos

infundados.

5. Pedidos.

ISSO POSTO, requer seja acolhida a presente

recurso, anulando o auto de infracao.

Na eventualidade, requer seja julgado

insubsistente o Auto de Infracao.

a

Grace Rodrigues Parja Costa Guilmar Alves Caixeta Junior Yuri Resende Costa
Rua Prefeito Toio Costa, 253 - Centro - Tel.: (38) 3676-7127 - CEP 38.610-000 - Unai - MG



RECURSU ADMINISTRATIVO
Processo: 90180 20030032012
Oacumenio: R3017162014

COSTA & JUNIOR i
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Ainda na eventualidade, seja revista o valor da
multa para aplica-la de considerando ainda o valor minimo e
as atenuantes.

Requer, ainda, que todas as notificagdes
sejam dirigidas aos advogados que ora subscrevem, eis que
se encontram devidamente constituidos.

Provara o alegado, por todos os mejos
admitidos em direito, em especial por prova documental,
inclusive novos documentos, testemunhal e pericial.

E o que requer.

Unai/MG, 15 de outubro de 2014.

Guilmar Alves Caixeta Junior Yuri Resende Costa
OAB/MG 107.627 OAB/MG 122.090
/ 7 - g
Grace rigues Faria Costa

OAB/MG 122.085

Grace Rodrigues Farja Costa Guilmar Alves Caixeta Junior Yuri Resende Costa
Rua Prefeito Toio Costa. 253 - Centro - Tel.: {38) 3676-7127 - CEP 38.610-000 - Unal - MG
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O recurso é tempestivo, posto que o mesmo foi protocolade nesta Superintendéncia
dentro_do prazo de 30 (trinta) dias previsto pelo art. 43, do Decreto Estadual n°
44, 844/2008 _oportunidade em que foram novamente apresentados 0s mesmos
argumentos da defesa quais sejam:

- = O auto. de mfragéo €. nulo por auséncia de observancia dos requns&tos legais para
sua confecgao bem como pela ofensaa,aasp inc ios do contraditério e ampla defesa,

2 0 alito dejiffragaoldeveraiser, c bsistente’quanto 4 autuagao relativa
' ' ia ¢ de uso insignificante desde

i e g

sratlvo de renovagao de ou;,gég 2N, Awpossti;portaria
ra captagao na coordenada 162437 51, g T da

.. e 7, do

0 recorrente équwoca se ao afirmar que o-Auto de Infragao é nulo por nao observar 0s
requisitos legais para sua. confecgdo, por ofensa aos principios constitucionais do
contraditério e ampla defesa ou por ndo indicagao do dispositivo de lei formal infringido. -
No Estado de Minas Gerais, as normas referentes a ftipificagdo e classificagao de:
infragdés as normas de protegdo ao meio ambiente, bem como o6s procedimentos
administrativos de: fiscalizagdo e aplicagio .das penalldades estao devidamente

estabelecidas pelo Decreto Estadual n® 44.844/2008, que regulamenta as normas
contidas no inciso VIl do art. 90, da Constituicho do Estado, na Lei Delegada n°
125/2007 e nas Leis n°® 7.772/1980, n° 13.199/1999, n° 14. 181/2002 n° 14. 184/2002 e
n® 20.922/2013.

- Rua Jovino Rodngu&s Sanwna, n®10 : ) .
SUPRAMNOR . Baiiro Nova Divinéia — Unai/ MG DATA 24/ 1%014
CEP 38.610-000 — Tel.: (38) 3677-9800 agina:




GOVERNO DOLESTADD DE MINAS GERAIS
Sccretaria de Estado dé Mcio Ambiente ¢ Desenvolvimento Susten!ivel SEMAD

Sistema Estadual do Meio Ambiente € Recursos Hidricos - SISEMA
Supcnnlcndcnan Regionn! de Regularizagio Amhicntal Noroeste de Mlnas — SUPRAM NOR

Ademais, o procedlmento previsto na norma para apuragdo do auto de 1nfragao
assegura a ampla defesa e o contraditorio, :oportuniza’ prazos para defesa e para
recurso, bem como’certifica a andlise de provas, tudo em plena consonancia com 0s
principios constitucionais.

~ Assim, o Auto de Infragdo em aprego possui todos os requisitos de validade previsios
‘nos artigos 27 e 31, ambos do Decreto; Estau | '

Em relagdo a penalld :
para fins de capt%g
apresentou a( Cettic

humano, o' recorrente
emitida em 03/08/2009,

referente a penalldadeﬂa}g?nulta smpleg, proprio recorrente
o possuna a devrda outor' Iparaw‘.captagaeude agua ro cérrego

(oo} ped:do de renovggao
ma da outra e por esta se

captagao préxima, mas que ’ _ ;eto de autuagédo, bem como
afirma ter cometido engano por nao constar a captagao para dessentagao de animais
na outorga oonced:da e respectivo pedldo -de renovacéo. Dessa forma, confrrma a
inexisténcia da respectlva outorga.

Verifica-se, ainda, que a captagido localizada na coordenada 16°43"31,91, dwergente
da captagao outorgada e renovada por meio do processo administrativo de renovagao
de outorga n° 1073/2011 da portaria IGAM n° 1098/2006, refere-se a captaqao nao
regularizada, motivo pelo qual procede a autuagao em aprego.’

Ademals a alegagéo de que ja formalizou- o pedido de outorga ndo esta. apta a
-descaracterizar a presente infragéo, vez que ocorrida em data posterior a fiscalizagéo.

- : Rua Jovino Rodrigues Santana, °10 |
SUPRAM NOR ‘Bairro Nova Divinéia - Unai/MG | DA;? 24/ 13;201“7
: . ' CEP 38.610-000 = Tel.: (38) 3677-9800 | - gma:

i



GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Scerctaria de Estado de Meio Ambiente ¢ Desenvolvimento Sustentivel - SEMAD

Sistema Estadual do Mcio Ambicnfe ¢ Recursos Hidricos - SISEMA .
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N&o.-obstante, o recorrente nao juntou aos autos ‘qualquer comprovagao da referida
formalizagao.

Quanto a alegagéo de nulidade do auto de. mfragao por inobservancia das atenuantes
previstas no art. 68, |, incisos ‘c’, “d’, "¢’, ‘f e i, do Decreto Estadual n° 44.844/2008,
informamos que nao é possivel aphcar ao presente caso -quaisquer das circunstancias
atenuantes prevnstas na norma referida ta_de adequagao ao caso, motivo pelo

( rdamulta pe’lo-'sgumtes motivos:

mo grave pelo Décreto n°

'nstante na alinea c

¢ 'diz respeito a entidade se
idade produtiva em reglme de ggmc

solucional
prevista

annea “f", pode ser aplicada no casowverten Z que, conforme exposto no Auto .
de Flscahzagao n° 84276-19/2012, de 20/06/2012 a reserva legal do empreendlmento
nao se encontra devidamente preservada. Senao vejamos:

;.as areas de reserva legal, que esta averbada- em 4 (quatro) reas. distintas, encontra-
se cercada apenas uma das areas (...) Quanto as &reas de. reserva legal, foram
constatadas o corte de 9-(nove) arvores’ isoladas, além da intervengdo através de
existéncia de estrada, cascalhagem e de plantio de pastagem. As intérvengdes em éreas
de reserva legal total:zam 11,25 heclares”.

Desta forma, nao pode seraplicada a atenuante prevista na alinea ‘f":

' Rua Jovino Rodrigues Santana, n°10 | NATA A o
SUPRAM NOR " _Bairro Nova Divinéia — Unai/MG DA’;‘?‘ 24 /_12'/’2014
: ' CEP 38.610-000 — Tel.: (38) 3677-9800 agina.




GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Secretaria de Estado de Mcio Ambicnte ¢ Desenvolvimento Sustentiivel - SEMAD

Sistema Estadual do Meio Ambiente e Recursos Hidricos - SISEMA
Superintendéncin Regional de:Regularizagio Amblental Norocste def Minas - SUPRAM NOR

*f) tratar-se de infragdo’cometida por produtor rural em propriedade rural que.possua
reserva legal devidamente averbada e preservada hipotese em que ocorrera a redugao
da multa em até trinta por cento;”

O recorrrente também nao comprovou a existéncia de matas ciliares e nascentes
preservadas em seu empreendimento. Ademais, a equipe SUPRAM NOR constatou no
Auto de Fiscaliza¢&o n° 84276/2012 fl. 143)1g_ue nao foi implementado o pro;eto técnico
de reconstitui¢éo da flora (PTRF) s rap 'iggpom‘ﬁ%areas de preservacao permanente

4 <
que ressalta-se; englobam‘g@b@mﬁas€n}§£asﬁfzcﬂ;gresneanascentes o
_-fu&a:-‘fg e e

I} a e;?ié
ocong(é ajéred cao.de )
“ 5'“‘ ;‘:ﬂz" dn. _
Assim, @aé@sey .lslumbra a possibilidade de aplicagé ~~'éi‘é;,qualsquer*dvas" a t nuantes
relacionadas g’do Decreto n° 44.844/2008. .g. ' :'.':~. ,,\: g if'{“‘" > --—-'a
'?L‘;‘ 4 - = : -:: AN,

' St
Auto.,r,de‘ﬂlnf?ég%sfee“m aprego.
“@'ﬂ;'ﬁ«:%&. )
|s§gv§vale mencionar que, dentre’ os *Pnnc:b"
' gﬁlﬁ.resungao de Legltlmldade,wsegundo* ¢

J’a'}\- ) e 15

resuncao de legitimidade ostenta. jgai‘
S"L'ﬁaapretensao ‘até prova em contrqnlo, pois se Slﬁpaeﬂlegals e
os pela Admlmstragao Pubhca durante a execugao de suas

atlv:dades‘%dmmls ratwas e’m i :';‘;

Por se tratar deg;:nm:unt;auaa}?"Iallt‘,iﬁ\é&.'glr g_e legnt;g\ .jigﬁxgcens‘egumte admitir prova em
contrario, o efeltaﬁpra_ﬁe@:fd : I%p‘reii“uh- "'F "“ %’:&A P@HUS da prova. Assim, 0’
Onus de provar que "nao pl;é cem*a mfragaa *T‘ da; @@nsfatgda pelo 6rgao amb:ental
compete a0 Autuado. ) '5 318-1‘: 5\3' e el

'—'-—b-h w

Neste dlapasao trazemos a balla o} seguunte ensinamento do renomado doutrinador e
.administrativista Edis Milaré:

“Em virtude -desse atributo, o 6nus da prova é carregado ao suposto ‘infrator, a qiem
incumbe desconstituir o auto de infragdo, demonstrando. estarem ausentes os
pressupostos juridicos 'da responsabilidade administrativa®™. (MILARE, Edis. Direito do
Ambiente. Doutrina- Junsprudénma Glossario - 32 edtqao revcsta Sao Paula: RT, 2004
pag., 697.)

Rortanto, conforme restou demonstrado, a lavratura dos Autos de Fiscalizagao e de
Infragcéo, bem como a aplicagdo das, penalldades de multa simples e advertenma em

Rua Jovino Rodrigues Santana, °1O

SUPRAM NOR Bairro Nova Divinéia — Unai/ MG ’ DA';IJ'{} .24/.1.(5312014
' - CEP 38.610-000 — Tel.: (38) 3677-9800 | -~ - -+ 4BIna: :

r



GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS | . -
‘Secretaria de Estado de Mcio Ambiente ¢ Desenvolvimento Sustcntﬁvcl SEMAD

Sistema Estadual do Meio Ambiente e Recursos Hidricos - SISEMA '
Supcrintendéncia Regional de Regulirizacio Ambicntal Noroeste de Minas — SUPRAM NOR

i \
)

andlise, sé deram em expresso acatamento as determlnagoes do Decreto Estadual n°
44.844/2008. , o -

4. Parecer Conclusivo
Por todo~o exposto conSIderando as argumentagoes apresentadas pelo recorrente e'a

ausencua de argumentos, tecnlcs idicos_ capazes de descaracterizarem o
13 0 sjautos ao Conselho Estadual de

termos do art. 43,
foi atendida a de

: 1lela dé Moura
+ Gastor, Ambigntal
MASP 1.364.162-6

: |l ' Ricardo Bmlrelo Silva
4 izetor Regional dy Apolo Téooo
: SUPRANNOR - MJASP 11483607

Dliveira

S o Rua Jovino Rodrigues Sancu{a, n°10
SUPRAM NOR Bairro Nova Divinéia = Unai/MG DA:? 24/ 1 (63520 14
‘ _ _ CEP 38.610-000 — Tel.: (38) 3677-9800- gina: (



