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PARECER UNICO | PROTOCOLO N° 0124059/2012
Indexado ao(s) Processo(s) N° 20864/2009/001/2009

1. Identificagdo

Empreendimento/ Empreendedor: CNPJ / CPF:
Antdnio Carlos Simbes e Outro - 381.866.918-04
Empreendimento

Fazenda Santo Aurélio
Municipio:

Paracatu-MG

Atividade predominante:

| Culturas anuais e bovinocultura
Codigo da DN / Parametro

| G-01-03-1 i 3 e
Porte do Empreendimento Potencial Poluidor
Pequeno (X) Médio ( ) Grande ( ) Pequeno () Médio (X) Grande ( )

Classe do Empreendimento: 1

2. Discussiao

Na data 26 de Maio de 2009 foi lavrado o Auto de Infracao n° 006/2009, no valor de R$
1.750,70 (mil e setecentos e cinqlenta reais e setenta centavos), em face do empreendimento
Fazenda Santo Aurélio, localizado no Municipio de Paracatu-MG, por ter sido constatada a
pratica da(s) seguinte(s) irregularidade(s), prevista(s) no(s) artigo(s) 84, cddigos 214, do
Decreto n°® 44.844/2008:

""Captagéo em barramento, estando em desconformidade com o certificado de
outorga concedida, uma vez que certificado existente trata-se de captacgéo
superficial em corpo d'dgua.” (Auto de Infragao n° 006/2009)

O processo encontra-se formalizado e instruido com a documentagéo exigivel.

O Auto de Infragao em andlise foi enviado ao Autuado, tendo sido recebido em 21 de Agosto
de 2009, conforme demonstra o Aviso de Recebimento — AR — presente as folhas 07.

A defesa € tempestiva, posto que protocolada nesta Superintendéncia em 04 de Setembro de
2009 (protocolo R268797/2009), ou seja, dentro do prazo de 20 (vinte) dias previsto pelo art.
33, do Decreto n® 44.844/2008, e, em resumo, alegou o que se segue:

=>» Que a defesa administrativa é tempestiva:

= Que a autuagao é totalmente insubsistente, ndo podendo, portanto, prosperar, pois que os
técnicos descreveram como ato infracional a captagdo de agua em barramento, o que em
momento algum podera ser provado, vez que, naquele local, nao existe qualquer espécie de
construgao ‘que possa ser caracterizada como barramento;

2 Que a captacdo encontra-se regular, nos moldes da outorga concedida pelo 6rgao
competente, nao podendo ser objeto de qualquer autuagao.
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3. Analise

Os argumentos apresentados na defesa sao desprovidos de fundamentos técnicos e juridicos
capazes de descaracterizem o auto de infragcdo em questéo.

Nao obstante tais fatos, consideramos oportuno tecer as seguintes consideragoes:

Alega o Autuado que em seu empreendimento ndo existe barramento. No entanto, o manual
técnico e administrativo de outorga de direito de uso de recursos hidricos elaborado pelo
Estado de Minas Gerais contempla a seguinte descricao de barramento:

"As barragens ou barramentos séo estruturas construidas transversalmente em um corpo
de agua, dotados de mecanismos de controle com a finalidade de obter a elevacdo de
seu nivel de agua ou criar um reservatério de acumulagdo de dgua ou de regularizagéo
de vazbes”

Assim, conforme estabelecido no sobredito manual, o que foi verificado no momento da vistoria
no empreendimento trata-se de um barramento, construido com pedras e troncos de arvores,
que serve para elevar o nivel de agua no ponto de captagao, apesar da precariedade estrutural
da obra.

Cumpre ressaltar que a outorga concedida (portaria 1294/2008) ao empreendimento diz
respeito a uma captagédo em curso d'agua, a ser realizada nas coordenadas geograficas
17°22"8" S e 46°35'40" O. No entanto, foi constatada no empreendimento a existéncia de
captacao em barramento realizada em local distinto do autorizado na Portaria de Qutorga,
motivo determinante da presente autuagao.

Portanto, conforme restou demonstrado, a lavratura dos Autos de Fiscalizacao e de Infracéo,
bem como a aplicacdo da penalidade em andlise, se deu em expresso acatamento as
determinacoes do Decreto n® 44.844/2008.

4. Parecer Conclusivo

Desta forma, considerando as infundadas argu'menlagées apresentadas pelo Infrator e a
auséncia de argumentos técnicos e juridicos capazes de descaracterizar o auto de infracao,
remetemos os presentes autos a Superintendente Regional de Regularizagao Ambiental
Noroeste de Minas, sugerindo a MANUTENCAQ da penalidade aplicada, nos termos do art. 37,
§ 1°, do Decreto n° 44.844/2008, com a alteragao apenas no agravante da infragao 122,
conforme apresentado neste parecer.

Data: 21.05.2012

Equipe Interdisciplinar: MASP Assinatura Aseli -
André Felipe Ferreira Gonzaga Silva 1147973-0 ’ eff:,,sta Amb,ﬂﬁ,ﬁ -
' Analista Ambiental _— RAMARR rdfpsut vy Silva
Ricardo Barreto Silva 1148399-7 Diretor Regmna1deﬁ¢ohTéﬁ11m
| Diretor Regional de Apoio Técnico L
Radrigo Teixeira de Oliveira 1138311 4
! Diretog; Regional de Controle Processual J&H}!m’& “a;ag; 1 :: ARIMG 31337
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A SATERRE
Referéncias: Pag.: 019
Processo Administrativo n® 20864/2009/001/2009

Auto de Infracdo n° 006/2009

Autuado: Antonio Carlos Simoes e Outro.

Empreendimento: Fazenda Santo Aurélio

Municipio: Paracatu/MG

A Superintendéncia Regional de Regularizacao Ambiental - Noroeste de Minas,
no uso de suas atribuicoes legais, mormente nos termos do artigo 37, § 1°, do
Decreto n°® 44.844/2008, considerando o teor da defesa tempestivamente
apresentada e a fundamentacao inserta no Parecer Unico SUPRAM-NOR n°
0124059/2012, julga improcedentes os argumentos contidos na defesa e mantém
a multa aplicada em todos os seus efeitos.

Solicita seja o0 autuado notificado da presente decisao.

Unai, 21 de maio de 2012.

il
Silvia iane Lacérda

Superintendente Regional de Regularizacdo Ambiental
Noroeste de Minas

Supenntendéncia Regional de Regulanzagdo Ambiental Noroeste de Minas
Rua Jovino Rodrigues Santana, n® 10, Bairro Nova Divingia, Unai/MG - CEP 38.610-000
Fone/ffax. (38) 3677-9820
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EXECELENTISSIMOS ~ SENHORES CONSELHEIROS DA
TURMA RECURSAL DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL
DE REGULARIZACAO AMBIENTAL NOROESTE DE MINAS -
SUPRAMNOR - UNAI/MG.

Rua Josino Rodrigues Santana, n°® 10, Bairo Nova Divinéia,
Unai/MG - CEP-38.610-000 - Através da Unidade de Paracatu-MG.

REF. PROCESSO ADM. COPAM NP°
20864/2009/001/2009 - AUTO DE
INFRACAO  S-NOR  006/2009 -
RECURSO REF. DECISAO
SUPRAMNOR

ANTONIO CARLOS  SIMOES, ja
qualificado no autos em epigrafe referenciado vem com
o devido a presenca de V.Exa., através do advogado in
fine assinado, APRESENTAR no frintidio legal, € com fulcro

no que lhe faculta o art. 43 do Decreto 44.844/2008, o
seguinte

RECURSO ADMINISTRATIVO/
PEDIDO DE RECONSIDERACAO

Em face da decisdo que manteve @
penalidade de multa imposta através do auto de
infracGo § NOR 006/2009, o fazendo com fundamento ngs
razoes de fato e direito que passa a expor, verbis:
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| - DA NUNERACAO CORRETA DO
AUTO DE INFRACAQ:

Urge esclarecer de plano que por
equivoco, s.m., o oficio acima referido que comunica
a decis@o, faz referéncia ao auto de infragcdo n° $-
NOR 066/2019, enquanto ao entender do recorrente
trata-se do auto de n°® 006/2009.

Assim O recurso versard sobre a
infracd@o descrita no auto n® 006/2009.

Il- DA TEMPESTIVIDADE:

O recorrente tomou conhecimento
da decisdo ora recorrida em 28/05/12, atraves de
correspondéncia escrita, consubstanciada no
OF/SUPRAMNOR/N®641/2012, em seu endereco comercial
na Rua Joaguim Murtinho, n® 238, Sala 112, Centro,
Paracatu-MG., CEP-38.600-000.

Portanto, protocolizado nesta data
(26/06/12), perfeitamente tempestivo o presente recurso
nos termos do art. 43 do Decreto 44.844/2008.

Centro | Para
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- DAS RAZOES DO RECORRENTE:

Tem origem o presente processo No
Auto de Infracdo n° S — NOR 006/2009 datado de
26/05/2009, que considerou o recorrente infrator ao
disposto no Art. 84 Anexo | do Decreto 44.844/2008,
conforme descrito no referido Auto de Infracdo, cuja
copia fora juntada & defesa adminsitrativa.

No referido Auto de Infragcdo, atribuiu-
se ao suposto infrator, uma multa de R$2.501,00 (dois mil
quinhentos um reais), a qual parecer ter sido reduzida na

decisd@o ora recorrida, para o importe de R$ 1.750,70 (mil, \e_
setecentos e cinquenia reais e setenta centavos), ndo :?\
obstante o teor do oficio dizer que manteve a A
penalidade de multa imposta, tfendo como base © l
oarecer Unico SUPRANOR n® 0124059/2012. g
g

Entretanto, ousa discordar 0
recorrente de tal decisdo, ratificando todas as justas
razdes expostas na defesa administrativa, cujo feor
transcreve na integra, verbis:

‘Entende o requerente que a referida autuagdo €
totalmente insubsistente pela sua prépria descrigdo e por isto ndo poderd
jamais prosperar.

Ao descrever como ato infraciondrio a captagdo de
dgua em barramento, uma vez que a outorga concedida é para captagdo
superficial, padeceu de vicio que o macula de total imprestabilidade.
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Em momento algum poderd ser provado que a
captacdo existente no empreendimento do requerente se da em local de
barramento, vez que, naquele local ndo existe qualquer barramento no leito
do cérrego que se da a captagdo.

Os técnicos autuantes, cometeram exagero ao
considerarem um simples ancoramento para facilitar a captagdo como um
barramento.

No local ndo existe qualquer espécie de construgdo
que possa ser caracterizada como um "barramento” como consta da
descricdo do combatido auto.

A captagdo encontra-se regular, nos moldes
deferidos na outroga concedida pelo érgdo competente, ndo podendo ser
objeto de qualquer autuagdo.

Na autuacdo foi descrita, ainda a atenuante
capitulada no Artigo 68, inciso I, alinea "c* do Decreto 44 844/2008, o que
demonstra a observancia das normas legais pelos empreendedores.

Mister destacar, que o empreendimento encontra-
se regulramente licenciado e cumprindo com todas as condicionantes, o que
ndo é missdo fdcil de ser posta em prdfica, como fem feito seus
proprietdrios.

Ainda como pontos importantes e atenuantes de
singular valia, hd que se destacar os seguintes pontos: O tanque para
armazenmanto de dleo diesel encontra-se com a bacia de contengdo
construida: o lavador com caixa separadora de éleo devidamente adequada:
poco artesiano devidamente outorgado, o qual ¢é utilizado para
abastecimento de dgua para os bebedouros do rebanho e para uma caixa
especifica para abastecimento de pulverizadores: ndo foram detectados
pontos de erosdo nas dreas de cultivo e nas estradas; existe local
apropriado para armanzenagem de defensivos, embalagens, insumos,
mdquinas e residuos sdlidos, enfim a propriedade busca incessanfemente
cumprir com sua repsonsabilidade ambiental.”

Centro | Paracatu-MG

Documento: R26165672

g

N £
012

S5/ g

61

A
<

19 qit:’2}

C/

wed 106

a

Regienal Cop




nnnnnnnn

NAR4MINNGNN
Dccurmnto &5155&?2012

g

Ratifica o pedido final de pericia
técnica no local da suposta infracdo, ante a prova
material que tal procedimento fara aos julgadores do
presente recurso.

Ademais, o recorrente ora junta
cerfificado de outorga, como aventado a epoca, onde
encontra-se legalizada a captagdo com barramento,
demonstrando que nd&o havia qualquer iregularidade .,
que pudesse dar azo ao auto ora recorrido. ;‘f

s

De tal forma que, o indeferimento do ‘;‘
pedido de improcedéncia da infragdo requerido na 5
defesa administrativa, data venia, fol injusto e merece ser g
recosniderado por V.Exas., através do justo julgamento do -_-‘_1
presente recurso. %

IV - CONCLUSAO - DOS PEDIDOS:
Diante do exposto, requer:

1) Seja o presente recurso acatado e no meérito dado
provimento, julgando IMPROCEDENTE o auto de infragao
S — NOR 006/2009 datado de 26/05/2009, por todas as
razdes de fato e direito expendidas na defesa e no

presente recurso;
b
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2) Sucessivamente, caso V.Exa(s)., nado entendam ser
aplicavel o justo pedido acima, o que se admite apenas
como hipotese, que seja reduzido o valor da multa ao

minimo possivel pela aplicacdo das atenuantes previstas
no artigo 69 do decreto 44.306/2006.

Y

Nestes termos, &

N

)

Pede e espera deferimento. ~
Paracaty- MG., 26 de junho de 2012. 3
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