INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS - IEF
RECURSO ADMINISTRATIVO
PARECER DO RELATOR

PRQCESSO N°: R029999/2008
REILATOR: José Norberto Lobato
MAFERIA: MULTA ADMINISTRATIVA

{ —RELATORIO SUCINTO

Trdta-se do Auto de Infragéo 06637
Participagpes Agricotas Ltda, constando como descrigao da infragdo “Exercer
cafeicultufa em uma area util maior de 200 ha (duzentos hectares), na fazenda ipiranga,

no munic{pio de Guanésia — MG, sem @ competente Licenga Ambiental - FEAM™.
Faoi atribuida uma multa no valor total de RS 30,001,00, conforme inciso 1l do Art. 86 do
Decreto 44.309/06.

8/2007 aplicado em desfavor da Talben Café
a atividade de

localizada

-

ii|- ANALISE

Tlrata-se de pedido de reconsideragao da dec
do indefprimento do recurso que fora intempestivo.

A defesa fala da tempestividade do recurso, sustentando que é de 30 (trinta) dias © prazo
para intprposigdo de recurso, no entanto em se tratando da defesa em primeira instancia o recurso
fora intgmpestivo conforme, observa-se que o artigo 34 do Decreto 44.309/06 diz:

Art. 34. O autuado podera apresentar defesa dirigida ao 6rgdo ou entidade responsavel pela
Lutuagdo, no prazo de 20 (vinte) dias contados da notificagdo do auto de infragéo, sendo-lhe
facultada a juntada de todos 08 documentos que julgar convenientes @ defesa.

Alega nulidade do Auto de Infrag@o pois inexiste qualquer elemento que prove que a
proprigdade estava praticando atos nocivos ao meio ambiente € que a simples alegagéo da
autorigade coatora « n&o é elemento suficiente para embasar o auto dei

nfragéo.”
Do mérito, alega equivocada classificagao da propriedade como sendo de grande porte.
a a aplicagéo do art. 96 do Decreto 44 844108 em face de algumas benesses.

minar por auséncia de dano ambiental ou, Nao seja o
priedade, € caso entenda ainda que O

r a aplicag@o de muita ieve.

isdo em primeira instancia, em decorréncia

Sustenta aind

pede por fim, seja acolhida a preli
enterjdimento, requer @ alterag@o da classificagéo da pro
café prgénico traga album impacto ao meio ambiente, reque

No presente caso, o Auto de Infragéo fora |avrado e recebido pela empresa em 31/01/2008
engyanto @ protocolo no Regional COPAM ocorreu €m 17/0032/2008. Intempestivo, portanto.

o mesmo Decreto diz em seu artigo 36:

Art. 36. A defesa nao serd conhecida quando intempestiva ou sem 0§ requisitos
relacionados no art. 35, casos em que S€ tomara definitiva @ aplicagao da penalidade.

Dessa forma, estando O recurso intempestivo naquele momento da inicial, a penalidade

tornou-se definitiva.

- CONCLUSAC




ndo tratar-se de recurso intempés{ivo ndo ha outro

Dianfe do acima exposto, considera
o 44.309/08, sendo considerar a penalidade como

caminho, e vista do artigo 36 do Decret

definitiva.

Sendo assim, fica indeferido o recurso mantendo o Auto de infrag@o com seus efeitos

legais e a multa aplicada degundo valor atribuido.

DAT|A: Pitangui, 06 de janeiro de 2016.
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