GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel - SEMAD
Superintendéncia Regional de Regularizagdo Ambiental Noroeste de Minas — SUPRAM NOR
Diretoria Regional de Controle Processual — DCP

Ntucleo de Autos de Infragdo - NAI

PARECER RECURSO

-Processo CAP n° 439683/16 : | Auto de Infracao n° 39681/2016

1. Identificagdo

Autuado: CNPJ / CPF:
Salvador Gomes da Mota ) 042.682.216-11

2. Discussao

Em 04 de janeiro de 2016 foi lavrado pelo Nucleo de Regularizagdo Ambiental de Unai, o
Auto de Infracao n° 39681/2016, que contempla as penalidades de multa simples, no valor
de R$ 731,43 (setecentos e trinta e um reais e quarenta e trés centavos), e de suspenséao
das atividades, em face do autuado Salvador Gomes da Mota, por ter sido constatada a
pratica da seguinte irregularidade, prevista no artigo 86, anexo lll, codigo 301, alineas “a” e
“c”", do Decreto Estadual n® 44.844/2008:;

“1 — Supresséo de floresta de vegetagdo de espécie nativa, em drea comum sem a Hcénga ou
autorizagédo do érgdo ambiental (0,04 ha)”. (Auto de Infragdo n°® 39681/2016)
Em 05 de agosto de 2016, a defesa apresentada foi decidida pela Superintendéncia
Regional de Meio Ambiente, sendo mantidas as penalidades aplicadas (f. 24). O Autuado foi
devidamente notificado de tal decisao por meio do OF/SUPRAMNOR/N® 1889/2016 (i. 26),
em 23 de agosto de 2016, conforme consta no Aviso de Recebimento presente a f. 29.

Em 11 de outubro de 2016, em analise do processo administrativo aos preceitos legais
vigentes, nos termos do art. 81, do Decreto Estadual n° 44.844/2008, o valor da multa
simples fixada pela autoridade competente foi adequado para o valor de R$ 808,80
(oitocentos e oito reais e oito centavos), conforme certidao juntada aos autos (fls.30). O
autuado foi devidamente notificado da adequacdo do valor da multa, por meio do
OF/SUPRAMOR/N°® 2454/2016 (fls.165), em 18 de outubro, conforme AR presente a f. 32.

O recurso é tempestivo, posto que foi protocolado dentro do. prazo de 30 (trinta) dias
previsto pelo art. 43, do Decreto Estadual n°® 44.844/2008 e alegou em sintese, que:

= O desmate foi realizado. para formar quintal, para plantar mudas frutiferas e para manter
a limpeza da porta; nao tinha conhecimento de que nao poderia desmatar a area;

=> Nao tem recursos financeiros para pagar a multa.
3. Analise

Os argumentos apresentados- no recurso sao desprovidos de quaisquer fundamentos
técnicos ou juridicos capazes de descaracterizar o auto de infragdo em questdo. Nao
obstante tais fatos, consideramos oportuno tecer as seguintes consideragoes:

Apesar da alegagao de que o desmate foi realizado paraformar quintal, para plantar mudas
frutiferas e para manter a limpeza da porta, o fato € que houve supressao de vegetacao
nativa em area comum, conforme relatado no Auto de Fiscalizacao n® 140345/2016 (f. 02),

A supresséo foi caracterizada pela retirada de uma porgao de vegetagao nativa do bioma
cerrado, com corte raso e posterior remogao dos individuos para ampliagao de um curral, de
forma que o empreendedor pudesse melhor manejar uma pequena criacao de gado bovino
proximo a sede do empreendimento. Sendo assim, nao ha que se falar em limpeza da area,
mas sim em supressao devido a alteragcao do uso do solo.
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Alega ainda o recorrente que nao-tinha conhecimento de que nao poderia desmatar 0,04ha
de sua propriedade, por ser uma area muito pequena. Porém, ninguem pode alegar o
desconhecimento da lei para agir em desconformidade com a legislacéo, conforme o art. 3°
da Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro. Assim, tal alegacao nao ¢ apta a
eximir o autuado de ser penalizado pela infragao praticada. Vejamos:

“Art. 32 Ninguém se escusa de cumprir a lei, alegando que ndo a conhece.”

Quanto a alegacao de que o recorrente nao tem recursos financeiros para pagar a multa e,
tendo em vista que a Administragdo Publica, em obediéncia ao principio da autotutela
administrativa, exerce controle sobre seus préprios atos, tendo a possibilidade revé-los,
aplica-se ao caso em andlise redugao do valor da multa em 30%, em fungao da atenuante
prevista no art. 68, |, “d” do Decreto Estadual n° 44.844/2008, por se tratar de infrator de
baixo nivel socmeconomlco

“d) tratar-se o mfrator de entidade sem fins lucrativos, micro-empresa, micro-produtor rural ou
unidade produtiva em regime de agricultura famifiar, mediante apresentagéo de documentos
comprobatorios atualizados emitidos pelo 6rgdo competente, ou ainda tratar-se de infrator de
baixo nivel socioeconémico com hipdteses em que ocorrera a redugdo da muita em trinta por
cento;”

Ainda, observaﬁ'do o principio da autotutela, em obediéncia & Resolugdo SEMAD n° 2.349,
de 29 de janeiro de 2016, que alterou o Decreto Estadual n® 44.844/2008, foi verificada a
necessidade de adequacao da penalidade de multa simples para o valor de R$ 808,80.

Portanto, conforme restou demonstrado, a lavratura dos Autos de Fiscalizacdo e de
Infracao, bem como a aplicagdo da penalidade em andlise, se deram em expresso
acatamento as determinagdes do Decreto n°® 44.844/2008.

4. Parecer Conclusivo

Por todo o exposto, considerando as argumentacbes apresentadas pelo recorrente e a
auséncia de argumentos técnicos e juridicos capazes de descaracterizar o respectivo Auto
de Infracao, remetemos os presentes autos ao Conselho de Administragao do IEF, nos
termos do artigo 73, paragrafo Unico, do Decreto Estadual n°® 47.042/2016, sugerindo a
MANUTENGAO da penalidade de MULTA SIMPLES, com adequacao do valor para R$
808,80 (oitocentos e oito reais e oitenta centavos) e reducdo de 30%, em funcao da
circunstancia_atenuante prevista no art. 68, |, “d”, do Decreto Estadual n° 44844/2008 e
MANUTENQAO da penalldade de SUSPENSAO DAS ATIVIDADES.

Data: 23/03/2017.
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