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PARECER TECNICO

{ AUTUADO HELIO CORREA NUNES
PROCESSO ADMINISTRATIVO: 13010004172/09
AUTO DE INFRACAO 0131802009 . ' ' ' . :
INFRACOES GRAVISSIMAS: ART. 86, ANEXO TII — COD 326 — “B e D”. DO
’DECRETO ESTADUAL 44, 844/08 MULTAS SIMPLES :

1-INTROBUCAO

Trata-se de processo administrativo instaurado a partir da lavratura do auto de infragfo
1013180/2009, no qual foi constatado _q'ue o infrator incendiou uma érea de - formacdo

campestre e uma area de preservac#o permanente.

0 refendo auto da infracio f01 lavrado com fundamento‘ nos artigos do Decreto
' Estadual fi° 44.844/08 , a saber: | o
- Art. 86, Anexo T - C(’)digO da iﬁfracﬁo 326, letra « 'b” sendo aplicad'a‘pe}a pratica da
1nﬁacao a penalidade de multa simples no Valor de RS 40. 424 40 ( quarenta mﬂ quatrocentos
evinte e quatro reais e quarenta céntavos ); , | :
- Art. 86, Anexo III — Cod. da mfragao 326 , letra “d” , sendo aplicada pela pratica da
infracdo a penélidadé de multa simples no valor de R$ 13.474,80 . ( treze mil, quatrocentos e
l'setenta e quatro reais e oitenta centavos) -

- Valor total da multa: de RS 53.899,20 ( cmquenta e trés mli oitocentos € noventa e neve'

" reais e vinte -centav.os). '

O récorrente foi cientificado- da 11avr~aﬁ1ra do auto de infracdo no ato jda lavratura, dia
14 de outubro de 20'09 (fls.12}, razdo pé‘la qﬁai— apresentou a defesa no dia 03 de novembro-

de 2009 (f1s.02/06), tempestivamente.

A defesa administrativa foi analisada (fls. 22/23) e'fendo em vista o Laudo de Vistoria

. Técnica elaborado pelo Ehgenheiro Florestal do IEF, foi':DEFERIDA PARCIALMENTE

A

. ) -r - 1
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(ffs 24), reduzindo o valor da multa para R$ 21.222,81 ( vinte ¢ um mll duzentos e vinte e

dois reais e oitenta e um centavos) conforme descriminado abaixo:

- Aréa de formagdo campestre queimada: 24,00,00 hectares

24 hectares x RS 673,74 = R$ 16.169,76

- Area de preservai;éo pernianente qlu.eimada: 3,00,00 hectares

03 hectares x R$ 1.684,35 = R$ 5.053,05

- Valor total da multa: RS 21.222,81

0O recorrente. fol comunicador da decisdo no dia 25 de butubro_ de 2012, e no dia 22 de
novembro - de 2012 apresentou. Tecurso admiﬁistrativo (f1.29/34) a0 7C0nselho de
Administracdo, nos mesmos moldes da defesa: anteriormente apreéentada_, alegando ¢
requerendo errn_rsinte“sé;- '

- que 0 Auto de Infragdo ndo fora preenchido é:fn sua-integralidade, apresentandd erTos
grosseiros de preenchimento e sobreposicio de infra(;ées carecendo de validade juridii‘:’a- '

- que o Recorrente j jamals incéndiou ou provocou qualquer incéndio na proprledade

rural “Fazenda Mantlblo

- ,que 0 presente recq_rso seja p_rovido, com o Conseqiiente cancelamenio do Auto de

Infragio n® 013180/2009.
é 0 relatéri@.
2 QDO MERI’]:O
21— DA TEMPESTIVIDADE

Inicialmente, cumpre ressaltar que o recurso apresentado ¢ tempestivo, nos termos do .

art. 43 do Decreto Eétadual n® 44,844/08.
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Em sede de controle de conformidade Iegal do referido auto de infragdo, verificou-se
que 0 mesmo-atende aos requ1s1tos de validade, estando em consonanc;a com 0s preceltos

leoals vigentes.

4 ’ N - c . . N

Em ‘relagdo as: questoes de’ merlto susc1tadas no recurso serdo anahsadas pelos o

mesmos crltenos utlhzados na- anahse da primeira defesa con51derando que as alegacbes
apresentadas pelo autuado no presente nio trouxeram novas mformagoes ou provas capazes
. .de alterar ‘os fatos j ja reiatados e os argumentos nao se mostram habels a retirar do autuado a

responsablhdade peias infracdes cometuias com as respectwas penalidades 1mpostas

Confénhe restou démonstrado hduve o cometimento das infragdés previstas no art.’
86, Anexo II — Codigo da infra¢do 326, “b” , e Codzgo da infragdo 326 “d” do Decreto
- Estadual n°® 44. 844/2006 0 que conﬁguram mfracoes adm1mstrat1vas de natureza gravissima, :
sendo vejamos
B S ANEXOTI o

(a que se refere o art. 86 do Decreto n° 44 844, de 25 de Juntho de2008)

Codigo'da |326

infragiio

Descrigfio da) Provecar incéndio em florestas, matas ou qualquer outra

infracio forma de vegetacio.

Classificaciio| Gravissima

| Incidéncia | Por hectare ou fragio

da pena

Penalidades | Multa simples

Valorda  |a) de RS 1.000,00°a R$ 3.000,00 por hectare ou frago, em

- multa formagéo florestal denéa ou Reserva Legal:

. b) de.RS 600,60 a2 R$ 1. 800 00 por hectare ou fracio, em
formagao campestre ’ :

¢) de RS 400,00 a RS 1.200,00 por hectare ou fragdo, em pasto,
gramineas, mom_)éultura da éana—de—agﬁca; ¢ dreas cont
reduzido potencial arbéreo. L '

|'d) de RS 1.500,00 a R$ 4.500,00 por hectare ou fragio em

area de preservacio permanente on Unidades de
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Conservacio Integral.

Outras - |- Suspensdo de atividade
cominagdes |- Embargo d4 drea para uso aitemaﬂvo do solo
- Reparag:i_o ambiental

- Reposicio florestal no préprio imovel

- Apreensdo dos materiais utilizados na infracio

‘No campo Descrrgao da infragdo” do referldo auto de infracdo, fez-se constar a
descrigdo. espemﬁca da infracfio, a saber:

- Incendlar drea de 60,00,00 hectares de formacgfio campestre e ainda, 111cendlar
€8,00,00 hectares de 4rea de preservaciio permanente

Assim, em vista dos clementos apresentados, cumpre-se rebater as alegagOes

formuladas pelo autuado em seu recurso.

2.2. DA LEGALIDADE DO AUTO DE INFRA(;AO R

lnsurge se o Recorrente contra o auto de infragdo n° 013180/2009 alegando que o
Auto de Infragéo rido fora preenchldo em sua integralidade, apresentando erros grosseiros de i
preenchlmento e sobreposigio de infragdes, carecendo de validade juridica.-

Contudo,.0s argumentos do Recorrente nfo se sustentam diante das circunstincias do
¢aso conereto. '

O Auto de Infragao n° 013180/2009 foi lavrado em 14 de outubro de 2009, sendo
observado todos 08 requisitos e}encad_os no Art. 31, do Decreto Estadual n® 44.844/08, que
assim dispde: . a

" Decreto Estadﬂai n° 44.844/08
Art. 31 — Verificada a ocorréncia de infragio 3 legislacdo ambiental ou
de recursos hidricos, sera lavrado aute de infracie, em trés vias,
destinando-se a primeira ao autuado e as demais i formacfio de processo '

. administrative, devendo o instrumento conter:

1 — nome ou razio social do antuado, com o réspectivo endereco;
II - fato constitutivo da infracio;
1Ll - dispesicio legal ou regulamentar em que’ fundamenta a autuagio;
IV — circunstincias agravanies ¢ atenuantes;
V - reincidéncia;
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VI —aplica¢io das penas;

VII -0 prazo para pagamento ou defesa; . .

VIIE - local, data e hora da autuacio;

IX — identificacio e assinatura do servidor credencmdo responsavel pela

- auluacio; e
X — assinatura do.infrater ou de seu preposto, sempre que posswel '

. valendo esta como notificacio.

. § 1° — Na hipétese prevista no art, 64, sio competentes para lavrar*e aute
de infracio o Subsecretiric de Fiscalizacio Ambiental, os
Supermtendentes Regionais de Meio Ambiente, o Presidente da Feam, o
Diretor-Geral do IEF ou o Diretor—Geral do Igam, observadas as

- finalidades e competéncias dos respectivos grgios e entidades,
(Vide art. 43 do Decreto n° 45.824, de 20/12/2011 )
(Paragrafo com redacdo dada pelo art. 7° de Decreto n° 47 137 - de
24/1/2017 )
§ 2° — O servidor credenclada devera identificar no auto de mfrag:ao ou
boletim de ocorréncia o(s) autor(es), bem como, conforme o €aso,-
aquele(s) que tenha(m) contnbmdo, direta ou mdnretamente para a
prdtica da infracio.
§ 3° — Devera ser remetida ao Ministério Pubhco Estadual copla do anto.

-de infracdo ou boletnm de ocorrencla :

hvd

Ressaltamos que o auto de mfracao em analise também obedeceu a0 d1sposto no

Art. 59 da Lei 14. 309/2002 Vlgente a epoca da autuag:ae que d1spoe que:

Art. 59 ~ As infraces a esta lei'sdo objeto de auto de infra¢do, com a
indicacdo do fato, do seu enquadramento legal, da penalidade e do prazo
para oferecimento de defesa, assegurado ¢ direito de ampla. defesa e o
scontraditorio.

Desse modo da snnples anahse do auto de infragio, pode -se verificar que todos

0s requ1s1tos legais para 1avratura do mesmo foram atendldos
: ‘ _

Ao autuado foi concedldo 0 prazo de 20 (the) dlas para apresentacdo de defesa

N admmlstratwa e 30 (trmta) dias para apresentacao do recurso admmlstratlvo oportumdade em
que poderia produzir todos os elementos de prova que enteﬁdesse pertinente.

O Recorrente apresentou sua defesa administrativa em 03 de novembro de 2009,

: ‘tendo o seu pedido sido DEFERIDO PARCIALMENTE dec1sao esta em consonéncia com

0s prmc1p10s da ampla defesa e contradltono
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O Recorrente f01 notiﬁcado da dec1sa0 e apresentou recurso administrativo no dia 22
de novembro de 2012 e, mais uma vez nao preocupou em apresentar provas suﬁmentes Jpara
comprovar as alega(;oes do referido recurso. - _
| Ademais, o Laudo de Vistoria Técnica de ﬂs 17 elaborado pelo Engenhmro Florestal

do IEF, que possui f€ publica e conhecimentos técnicos, foi suficiente para concluir, que:

!

Laudo de Vistoria Técnica realizado em 15 de Dezembro de 2609

()

Conclusio: :

Ocorren queima de vegetaciie nativa no iocai wstorlado, afetando

24,00,00 ha de campo limpe em drea comum e 3,00,00 ha de area de

preservacio permanente .Nio consta que o 1EF  tenha emitido

autorizacio para a realizagdio de queima na _Fazendz\l Mantibio,
. pertencente ao senhor Hélie Correa Nunes. -

Fato é que o Laudo de Vistoria Técnica comprovou que na area objeto de autuagio

ocorreu queima de vegetagio sem a devida autorizagdo do 6rgdo ambiental.

Assim sendo, ndo tendo o Recorrente carreado aos autos um Icler‘nent.o de prova sequer_'
no sentido de ilidir-a presungrﬁo de legalida&e e veracidade ‘do Auto de Infracdo em comento,
niio ha como acolher a pretensao do Recorrente, ressaltando-se que o Laudo de Vistoria
Tecmca f01 lavrado por um Engenheiro Florestal do IEF que possui fé publica e

‘COTlh emmentos tGCHICOS

. Neste sentido ¢ tendo em vista que o Orgio Ambiental agiu em conformidade
com a legislagﬁo" aplicdvel, nio ha que se falar em anular o Auto de 'Infragﬁo'n-"

013186/2009.
| 2.3. RESPONSABILIDADE AMBIENTAL ADMINISTRATIVA SUBJETIVA

'O Recorrente alega que ;ama1s incendiou ou provocou qualquer mcendlo na.
proprledade rural “Fazenda Mantibio”, que ndo ha dolo ou cuipa k
‘Ressaltamos que a responsabilidade por danos ambientais tem repercussdo juridica

tripia:' o poluidor, por um mesmo ato, . pode ser responsabilizado, alternativa ou
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-cumulativamente' nas . esferas ‘penal" civil e admmisﬁativa I;endo céda ‘uma delas - |
caracteristicas especxﬁcas < sendo 1ndependentes entre si. £ o que prevé a Constituicio de
. 1988, em seu art. 225 §3°, vejamos: As condutas e atividades consideradas leswas a0 meio
amblente SUJeRarao 0s mfratores pessoas fi swas ou JUI‘]d]C&S a sancles penals e
admmzstratlvas mdependentemente da obrlgagao de reparar 0s danos causados.

No dmbito administrativo, & 1mper1oso ressaltar que segundo entendimento pa(nﬁcado
-pela Advocacia Geral do Estado de Minas Gerais, por meio do Parecer n° 15.877, de 23 de
maio de 2017 aba1x0 crtado a culpa. do infrator, sobre'o qual recai o 6nus probatono ¢

: presum1da sendo aphcada a responsabﬂldade sub_letwa

DIREITO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. MEIQ AMBIENTE. TRIPLICE
RESPONSABILIDADE. ART. 225, §3° DA CR/88. RESPONSABILIDADE -
- ADMINISTRATIVA AMBIENTAL. NATUREZA - 'SUBIJETIVA.
.CULPABILIDADE. . INTRANSCENDENCIA - -~ DAS SANCOES‘
ADMINISTRATIVAS. IUS PUNIENDI. DEVIDO PROCESSO SUBSTANCIAL.
CULPA PRESUMIDA. PARECERES AGE NS. 15465/’3015 E 15.812/2016.
PARECER ASTUR/SEMAD 46/2017. ;
© A natureza juridica da responsabﬂldade admmastrat;va amblental é subjetwa,
. admitindo-se autoria direta e concorréncia, na forma da legislagfio estadual, sendo a
culpa presumida, incumbindo ao aciisado o dnus deé provar o} contrario ..}

’

Nesse sentldo tambem €o poszc:onamento do Supenor Trlbunal de Just1ca que -

aduz que 0 prmmpm da precaucdo no direito- ambiental pressupoe a, inversdio do énus da -

N

prova in verbzs

PROCESSUAL CIVIL. AMBIENTAL. CUSTEIO DE PERICIA PARA_ AVALIAR -
SE HOUVE INVASAO DE AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE.
PRINCIPIO DA PRECAUCAO. INVERSAC DO ONUS.DA PROVA.
POSSIBILIDADE. . REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/5TJ. RECURSO QUE NAO ABRANGE TODOS
0S FUNDAMENTOS DO ACORDAO VERGASTADO. SUMULA 538/STF.

'MULTA PROCESSUAL. INTERPOSICAQ DE AGRAVO INTERNO CONTRA

DECISAQ MONOCRATICA. NECESSIDADE DE JULGAMENTO COLEGIADO -
PARA ESGOTAMENTO DA INSTANCIA. IMPOSICAQ DE MULTA
INADEQUADA SANCAO PROCESSUAL AFASTADA. PRECEDENTES. DO
STI.

1. Na hipotese dos autos, o JUIZO origindrio consignou que a inversio do 6nus da

. prova decorreu da aplicagdo do principio da precaucdo, como noticiado pelo préprio
recorrente & fl. 579/ST). Nesse sentido, a decisdo esta em consondncia com a
: orientacio desta Corte Superior de que ¢ pridcipio da precaugae pressupde a2
- inversiic do Gnus probatdrio. (STJ. Agravo intermo no agravo em recurso especial -
2015/0228871-9. Relator(a) Ministro HERMAN BENJAMIN, - Segunda Turma.
Julgamento em 06/ 1272016, publlcagao em 19/12/2016 ). '

7
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| Assim, no ambito da ’autua?;éo administrativa, o poluidor esta submetido &
feéponsabilidadé subjetiva, que admite a. autoria direta e a concorréneia; ¢ tem a culpa
p_resumida; incumbindo ao acusado o 6nus de provar o confrario. - | _ |

_ QUantd aos possiveis destinatirios da autuagfio, a Lei n® 20.922/13, que. dispde
sobre as pbliticas florestal ¢ de biodiversidade no estadb, define, no seu art. 109, abaixo. -
‘citado, que as penalidades incidem sobre os autores, sejam eles diretos, representantes legais
ou contratuais, ou sobre quem concorra para a pratica da infra¢do ou para obter vantagem

.—. dela:. ' |

Art. 109 — As penalidades previstas fio art. 106 incidem sobre os autores, sejam
eles diretos, representantes legais ou contratuais, ou sobre quem concorra para
a praitica da'infracfie ou para obter vantagem dela. -
Paragrafo tnico — Se a infragfo for praticada com a part;cxpar;ao direta ou indireta de
técnico responsavel, serd motivo de representagdo para abertura de -processo
disciplinar pelo drgdo de classe, sem prejuizo de outras penalidades.

Assim também disp(”)e o Decreto Estadual n° 44.844/08, no art. 31, € 0 Decreto
46.668/14, no art. 25, os quais determmam a 1dent1ﬁcag:ao no auto de infracdo, do autor ¢ de

todos que tenham contribuido direta ou indiretamente para a prética da mfrag:ao in verbzs

Art. 31 — Verificada a ocorréncia de infrago a legislagfio ambiental ou de recursos
hidricos, sera lavrado auto de infragdo, em trés vias, destinando-se a primeira ao
autuado e as demais 2 formagio de processo admlmsiratwo devendo o instrumento .
conter:

§ 2° — O servidor credenciado devera 1dentiﬁcar 1o auto de infragdo ou boletim de
ocorréncia o{s) autor(es), bem como, conforme o case, aquele(s) que tenha(m)
contribuide, direta ou indiretamente, para a pritica da infracio

Art. 25, O Auto de Infragio serd lavrado em guatro vias, destinando-se a primeira ao
autuado, a segunda & formacio do processo administrativo, a terceira ao Ministério
Publico e a quarta para controle da Adimninistracio Pubhca devendo o msimmento
conter, ne minimo: .
<[] :
-§ 1° O auto de mfracao dever4 fazer a individualizacio do autor e de todos os
que tenham concorrido, direta ou indir etamente, para a pratica -da
infragie, sendo aplicadas as respectivas penas, conforme o tipo infracional.

Diante do exposto. o.proprietirio de imovel, o possuidor, o arrendante ou o

arrendatirio, desde que identificado como autor direto da aciio ou omissiio ou gue haia

indicios "de ter concorrido para a sua praitica, pode ser responsabilizado

administrativamente péla infracio ambiental. '
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No presente caso, a recorrente ndo se désincumbiu do 6nus de provar o alegado,

tendo feito apenas afirmacBes no sentido da sua auséneia de ‘culpabilidade, o que nio &

suficiente para elidir a sua responsabilidade. o § I i

~

L

' -

- - PARECERAGE 1 15877, de 23 de maio de 2017 [1[editar]
- Natureza juridica da - responsabilidade administrativa ambiental: subjetiva,.
admitindo-se autoria direta e .céncorréncia, sendo a culpa presumida, incumbindo ao
acusado ¢ onus de provar o contrério. - Quem pode ser autuado? O proprietario de
imével, o possuidor, o arrendante ou o arrendatério, desde que.identificado como
autor direto’ da agdo ou omissdo tipificada como infragiio administrativa ambiental .
ou que haja indicios de ter concorrido para a sua pratica, afastando-se, portanto, a
‘solidariedade e a. subsidiariedade. - O auto de infracfio deve constar a indicagio de
todos 0s envolvidos no-fato, que tenham concorrido direta ou indiretamente para a
prética da infragdio (art. 109 da Lei 20.922/ 12; art. 31, § 2° do Decreto n° 44.844/08 e
art. 25, § 1% do Decreto n° 46.668/14, abaixo citados). :

TS e gL
BLEAL Lo faraza

Procedéncia; Sevretarin de Estado de Mejo Ambiente ¢ Deenvelvimeno . . ! . . - ) .
Sustentivel - SEMAD

M. . S0 Com cielio. respoad i indurzodes W Consulemte, naw . i
Imicressado: Superintendénia do Controle Processual e Apuie Nonnajve -
- Subsecretariz de Flsealizagie Ambicatal —SUTIS-SEMAD
Parecern.: £5877 B .

D 23 dernnio de 2017 - -

sepuintes tennns;

AL notwrers futidica da reiporsabiidade - adminiaemtiva
T oambierical ¢, subjetiva, admitids g revponsabilidade

Classificagio Temarical Mefo amblente. Responsabilidede administrative,

Ement:

Meio ambictie. Poder de Poljcia, e
-OIREITO * ADMINISTRATIVO SANCIONADOR,  MEIG
AMBIENTE. TRIPLICE RESPONSABILIDADE. ART, I3 s,
LA CRSE. RESPONSABILIDADE

A

NATUREZA SUBIETIVA. CULPABLIBADE.
DENGIA DAS SAXCOES ADMINISTRATIVAS.
ATEND, DEVIDG PROCESSO SUBSTANCIAL. CULPA

PRESLMIDA, PARECERES AGE N§. T3 ARS201E 15812016,
PARECER ARIURSENMAD 462077, R
A nutureza Juridis dz respamabilidade administrativa ambiental ¢
sabjelive, admitindoese autoria direta = comcorrancin, ne formz &

legistaclo evmdual. sendo 2 @dpz prowmida, incumbindn o
LAeusadd o dnus de prover 0 cantiio. |
@ processo adminivealive sndesador deve frpeite aon principios
constitteionsis seitores do devida processn substamtive: fevalidade,
tipicidade, proporcionatidads. culpabilidade,  personalisme o

Euranndendinet da sangd, N .

O proprictiio ¢e imineh o possuidor. © afrendanie ou o
amendatirio, guuluer deles pode ser autwido. dede gue
identlficado como autor direm d agio ou ontissie spiricada conzo

© inBiagio administiva s anshiental ou que haja indicios de rar

capcermida pars s prifica, wlastmde-se. portons, 3 solidaziedide
e 2 subsiciaricdade.
o Awo e Inbucio dove constr a indicagin Je Wndes os

envolvdos no fale, gue fenham concorrida, dlvet an ndinunimenie, |

Pam ) priticy dy infingdo (zn. 109 da Lot Extidanl hO20.933201 2,
af 3§ 2 do Decrers $4.844°08 ¢ arr 25, § [do Decreta n,
H.668201). denerevendoe, com clarczs, ax cirtufistineies em
e GSomes 6 ffo constnitive Ju infmedo £ ox gpertos que
induretr g0 eovolvimeino, "

TR LV i R i 1000 T Ol et Yot

coneBmTente. cujt culpadule we' prosuras. o que redunda i
inversio do Grus du prose, dste & comprlc a0 aoimado
PrOvar qui alie CONCOmeL pur & i
wu rodvel e case comerate, exigire dele pondatn
divers tideia de cuipa coma glementy Anmtive).

Afastamese a-sdlidadedade ¢ a subsidiariudade. $6 Tesponde
quem pratica ato ou e omite fo dever leapd o Quem
LeoneeTTe e o infrcdo. Exse cafdndimonto s aphica antre
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" 2.4 DOS DADOS DA PECA DE RECURSO, DESCUMPRIMENT() DO ART. 34 DO
" DECRETO N° 44.844/08.

Requer o Recorrénte que o presente recurso seja provido, com o consequente
cancelamento do ‘Auto de lnfragao n® 013180/2009.. _ _
Porem a0 elaborar o recurso de fls. 29/34," ‘gque ora se anahsa o recorrente nio

- preencheu o requisito do ATt, 34, inciso VI do Decreto Estadual 44.844/08.

Art. 34— A pe'g':a de defesa devera conter os seguintes dados:
1 — autoridade admmlstratlva ou orgio a que se dirige;

I = identificacdo completa do autuade, com a apresentagdo de copia do -

documento de inscrigio no Ministério da Fazenda — CPF ou CNPJ e, quando
for o caso, contrato social e ultima alteragio; o

[1I - mimero do auto de infragdo correspondente;

IV — o enderego do autuado ou indicagdo do local para o recebimento,de'
notifica¢Bes, infimacdes e comunicagdes;

V — formulagdo do pedido, com exposi¢io dos fatos e seus fundamentos; e
VI—adata ¢ assinatura do requerente ou de seu procurador.

O recurso apresentado € um documento apocmfo portanto sem validade.
Como nfo ha conhemmento da autoria do recurso, em razéo da auséncia de assinatura,
o documento. € inseguro, comprometendo a sua validade. Assim sendo, o Recorrente ndo

- cumpriu um dos requisitos formais exigidos no Art. 34 do Decreto 44.844/08.

2.5. DA REMISSAO - APLICABILIDADE DA LEI ESTADUAL N° 21.735/2015

-
N

A Lein® 21.735, de 03 de agosto de 2015, 1nst1tuiu as hipoteses de remissdo ¢ anistia
de créditos estaduais ndo - tributérios, deeorrentes de penahdades aphcadas pelo Instltuto

Mineiro de Agropecudria e pelas entidades integrantes do SISEMA estabelecendo que:

_ Art.- 6° — Ficam remitidos os seguintes créditos nio tributérios

" .decorrentes de penalidades aplicadag pelo Instituto Mineiro de Agropeéuéria — IMA —

e pelas entidades integrantes do Sistema Estadual do Meio Ambiente e Recursos
Hidricos aSisema'

I - de valor original igual ou inferior a R$15. 0(}(} 00 (quinze mil

feais), inscritc ou ndo em dmda ativa, ajiizada ou nfio sua cobranca, cujo auio de

fiscaliza¢do ou boletim de ocorrenma e de mﬁagao tenha sido-emitido ate 31 de
“dezembro de 2012; :

10
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.

I~ de valor original igual ou inferior a R%5. 000 ,00 (cmco mll reais),
mscrito ou nfio em divida ativa, ajuizada ou ndo sua cobranga, cujo. auto de
fi scahzag:ao ‘ou boletim de ocorréncia e de infragio tenha 51do emitido entre 1° de

~~  Janeirode 2013 e 31 de dezembro de 2014.

4

\ Diante do dispdstb na,i Léi, deverd ser aplica&a' a remissfo da infracdo referente ao
Artlcro 86, anexo TII - Cod 326 “d” ‘ do Decreto Estadual n® 44, 309/06 no valor de |
RS 5 053 05 (cinco mil, cmquenta € tres Teais e cinco centavos ). |
Pertmente esclarecer que a remissdo & 0 perdao da multa aplicada e nio o
reconhemmento pelo orgio. amb1ental da néo ocorren01a do dano amblental
Conforme narrado no auto de infraciio 0 dano ambiental de fato ocorreu © que
_]ustxﬁcou a atuagio do agente pubhco o '
Ante a0 exposto tem-se que a multa simples aplicada em decorréneia da
" inobservancia do d1sposto no Artigo 86, Anexo II- Cod. da mfrag;ao 326 , letra “d” do -
Decreto Estadual n® 44. 844/08 esta remitida’ por forca da L61 n° 21.735/15, conforme
dlsposto na Cert1dac de Manutenc;ao das Penahdades e Remlssao de Crédito ndo Tributario de .

fls. 43 dos autos. : ' .

3-~CONCLUSAO =~ o

Drante de todo o exposto opmamos pelo segumte em relacao ao recurso apresentado em

face do auto de mfracao 013180/20(}9

- conhecer 0 recurso. apresentado pelo Recorrente eis que tempestlvo nos termos do art.

43 do Decreto Estadual 44, 844/2008

- indeferir o recurso apresentado por ser um documento apocrlfo portanto nao cumpnr-
um dos reqmsztos do Art. 34 do Decreto 44, 844/08 ; e também pela ausenma de ﬁmdamgentos

de fato e de direito que justificassem o acolhimento das argumentacdes apresentadas e tendo

. o L | o
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em vista estar o referido auto de infracdo em conformidade com os requisitos formais

previstos no Decreto Estadual n° 44.844/2008,;

- reconhecer a aplicabilidade da remissﬁo' do art. 6°, inciso 1 da Lei Estadual n°

‘21 735/15 em relac;ao a mfrag;ao descrita no art. 86, Anexo I — Cod ‘da Infragéo 326, “d” do
Decreto Estadual n® 44.844/08 , no valor de R$ 5.053,05 { Cinco mil, cinquenta e trés reais €

cinco centavos);

- reduzir o valor da multa ap'licada para RS 16.169,76 ( Dezesseis mil, cento e sessenta ¢

nove reais ¢ setenta ¢ seis centavos).

:Remeta-se este processo administrativo a autoridade competente a fim de que aprecie

o presente parecer técnico.

Belo Horizonte, 06 de.setembro de_ 2023,

( ﬁ\m
F er'nan:i{ Amorim Fraga :
Gestora Governamental - MASP 1.396.572-8°
Nicleo de Apoio ao Conselho de Administragdo e Autos de Infracdo

i
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