. _Govemo do Estado de Minas Gera:s : : S
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. PARECER TECNICO' e

~ AUTUADO: CRISTIANO XAVIER DA COSTA -

: ‘PROCESSO ADMINISTRATIVO: 05010000882/09

- AUTO DE INFRACAO: 031229/2009 o o
INFRACOES GRAVISSIMAS: ART. 86 ANEXO 1T CODIGO 308 E CODIGO 305
- DO DECRETO ESTADUAL 44. 844/08 - MULTAS SIMPLES -

. 1-INTRODUCAO

L Trata—se de processo admmlstratlvo mstaurado a partlr da lavratura do auto”de
'inﬁacﬁo n° 031229/2009 no qual f01 constatado que o- mfrator efetuou o corte seletivo de 145

- arvores- natlvas (Candelas) em area de preservagao permanente (topo do morro) sem

. ,autorlzacao do orgdo amb:ental competente (IEF) bem como fez a abertura de uma estrada - -

¢ em- APP (curso d’ agua) medxndo 00 01 ha sem autonzagao especml do orcao amblental
k__kcompetente ' ' ' ' '

) . O refendo auto de mﬁagao foi lavrado com fundamento nos artigos do Decreto
. -".Estadualn 44844/2008asaber L R T AT

- Art 86, Anexo III Cod1g0 308 sendo aphcada a penahdade de multa samples no

_valor de. R$ 16. 282 05 ( dezessels mzl duzentos e 01tenta e dois rezus e cmco centavos)

- Art. 86, Anexo III - Codlgos 305 . sendo aphcada a penahdade de mhlta sunples no .

valor de R$ L. 010 61 (hum mil, dez reais e sessenta e um centavos)

Valor total da multa: R$ 17 292 66 ( dezessete m1l duzentos e noventa e dois reals e

sessenta e seis centavos)

v

O refendo auto de mﬁagao foi lavrado em 30/09/2009, sendo o autuado c1ent1ﬁcado.r

na data da lavratura, razio: pela qual apresentou defesa em 15/10/2009 (ﬂs 02 a 06), -

tempestlvamente
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A defesa adminisirativa foi anahsada (ﬂs 15/16) sendo seu  pedido

| jEN})EFERIDO (ﬂs 17) mantendo se amulta

_ O Autuado foi notiﬁcado do mdeferlmento da: defesa e 1 5’/05/20126 apresentou
~ recurso junto ao Conselho de Admlmstragao do IEF ém 22/’05//2012 (fls- 23/28) requerendo o

em-sintese:

i anulagao do auto de mfrag;ao [ cancelamento da multa,
-a aphcac;ao da penahdade de advertencta _ _
' —,a_conversao da multa em servn;os de preservagao melhona e recupera(;ao da

qualidade do meio ambiente. .

E o relatorio. . -

- DOMERITO °

© 21-DATEMPESTIVIDADE ~ - . = o

_ Emmalmente curn'pre ressaltar que 0 reCurso apr’esénfadoé -’tempesfiﬁlro,_,"‘ 1S termos do
- art.43do Decreto Estadual n° 44; 84%/08“ | | | :' 7 |
| tm sede de controle de- conform1dade 1egal do referido auto de'ihfrai’gﬁé vériﬁcou-sé
que o me,smo--atender 205 requ1s1tos de validade, estando em consonan01a com 08 preceltos
legais’yigent’es.‘. o ' ' :

Fm relac;ao as’ questoes de merlto suscltadas 10 recurso tem-se que 08 argumentos 1o :
se mos‘aam habeis a retirar do Autuado a responsablhdade pela mfragao comet1da com a.

' 1espectwa penahdade nnposta

Restou demonstrado que houve o comenmento das mfrac;oes prewstas no art 86
Anexo 1T - Cod. 308 e Codigo 305 do Decreto Estadual n° 44, 844/2008 0 que conﬁguram_

infragtes adxmmstratwas de natureza grav1ssunas senao Vejamos
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ANEXOIII

(a que se refere 0 art 86 do Decreto n® 44, 844 de 25 de Junho de 200&)

N

E . Wodtgo de

_ infragdio

. 308

‘ 4Descrig;§0 da

" I- Réalizar o/corte. oua supressao de arvores 1so]ada.s

‘infragio em dreas:
) a) Area de preservag:ao permanente
b) Area de reserva legal :
c . ¢) Unidades de Protecio Integral
' ‘CI_ass:iﬁcag:ﬁo Gravissima.
Incidéncia . Por unidade
dapena - L g
Penalidades “Multa simples - S
Valor da ' R$100,00 a Rssqo,oo por érvoré. -
- multa’ |
~Outras - Suspenséio das atxv;dades - '
cominages - Apreensdio e perda dos produtos e subprodutos
3 .- Tlorestais obtidos com a infracdo.
-Tendo ocorrido a retirada dos produtos serd acresci do
~4 multa o valor de mais R$20,00 por drvore. -
- Apreensio dos eqmpamentos € materiais utllvzados
" diretamente na atividade. :
- Reparagéio ambierita] -
_ - Reposigaoflorestal, no local, com ‘espécies nativas.
Observagbes” | Comunicaciio do crime pela intervenciio na APP,
Cédigoda [ 305 - . | .
infracdo - Y : a )

" Descricdo da

Explorar, desmatar, extrarr suprimir, cortar, danificar

| - cominagGes -

infragdo - _ ou provocar a morte.de florestas ¢ demais formas de,
Lo | Vegetagio em 4rea de preservagio permanente, sem
autorizagdo especial ou intervirem drea de- preservacdo
permanente, amda que esta esteja descoberta de
: - _vegetagio. :
. Classificacgo ) Gravissima _
Incidéncia Por hectarc ou fragao -
1 dapena L
_ Penalidadés - | Multa simples
Valor da I-Explorar - . . .
muita II - desmatar, destocar suprnmr extrau'
‘ " I - danificar :
IV - provocar a morte de florestas e demals LOFI]’]&S de
. vegetagdio de espécies nativas, em area de preservacio
permanente.
L R$ 900,00 a RS 2. 700 00 por hecta:e ou itagio.
‘Outras - Suspenséio ou embargo das atividades
= Apreensdo e perda dos produtos e subpmdutos _

ﬂoresta;s

- Tendo ocomdo a ret]rada dos produtos 0 valor-base _J :
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T i esumatwo destes serd acrescido & multa, s j
' - Apreensdo dos equipamentos ¢ materiais utilizados
diretamente na atividade. :
- Reparagio ambiental
e Rep051930 florestal, com replantio da? area com
- espécies nativas e cercamento.
- Demoligdo de obra irregular; apos decisdo
_administrativa. - ~ :

| Observagdes | - Comumcag:ao de crime 2 autorldade competente

No campo “Descngao da mfragao” do refendo auto de mfragao fez—se constar a
descrigﬁo especifica da mfragao,- a saber: '

O mfrator efetuou o corte seietwo de 145 arvores nativas (CANDEIA) no mtenor de,
~ capoeira nativa, em 4rea de preservago perinanente (topo do morro) sem autorizagio.-
. especial do 6rgdo ambiental competente (IEF) bem como fez abertura de uma: estrada -
S k em APP (curso: d’agua) medindo 00:01 ha, sem autorizagdo especial do- orgao. :
e ambiental competente (IEF).. :
©Aregifo éde tlp()l()gla caractenzada como remanesc&nte de Mata Atlantlca
Nio foi possivel prec1sar o tamanho da drea do corte’ seletivo de arvores, tendo em
vista que foram abertos varios trilhos e-a capoeira ser muito grande. - - :
No local foram apreend.ldos 53 dhzias de moirdes de Cande1a

Assim, em vista dos elementos apres‘eﬁtadbs,' cumpre-se - tebater ‘as alegagdes

formuladas pelo autuado em seu TECUTSO."

2. DA LEGALIDADE DO AUTO DE-mFRAC js;o- e

0 autuado requer a anuiag:ao do auto de mfragao e cancelamento da multa.
Ressaltamos que O Auto de Infragao em anahse foi lavrado em 30 de setembro de -
2009, sendo observado todos 0s ‘requisitos: elencados no Art. 31, do Decreto Estadual n°

'44.844/08,7 que_ assim dispde: -

- Decreto Estadual n°44. 844/08 ' :
CAr 31= Vergf' icada a ocorréncia-de:infracdo d legtslm;ao ambiental on de -
recursos hidricos, serd lavrado auto de mfragao, em irés vias,; destinando-se
‘a primeira ao autuado ¢ as demais & formag:ao de processo admtmstmtwo,

 devendo o instrumento conter: .
I~ nome ou razdo sacml do autuado, com 0. respectxvo enderega, ;
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A ~ fato constitutivo da infracio; ‘ o -
A - disposiciao legal on regulamentar em que fundamenta o autuacio;
. R { = circunstincias agravantes € atenuantes; '
A : ' N reincidéncia; o
: e : VI - aplicacio das penas; - E
VI -0 prazo para pagamento ou defesq;
. VIl -local, data e hora da cutuagio; . :
- IX ~ identificacio e assinatura do servidor credenciado responsdvel Peia
qutuacio; e LT T o - '
X~ assinatura do infrator ou de sey preposto, sempre que possivel, valendo
‘esta como notificagio. : o o
§ 1°— Na hipotese prevista no art 64, s@o competentes para lavrar o quto
de infracie o Subsecretirip de = Fiscalizacio . Ambiental, o5
Superintendentes Reg'ionaisde*MeiO'Ambiente, 0 Presidente da Feam, o
‘ Diretbr—Geml do IEF ouw o Diretor-Geral "do Igam, ohservedas as
J : -1 finalidades e competéncias dos respectivos 6rgios e entidades.
o L . (Vide art, 43 do Decreto n°45.824, de 20/12/2011.) - B} L
(Pardgrafo .com redacio duda pelo art. 7° do Decreto n® 47.137, de
. 2412017) e o
- § 2° — O servidor credenciado deverd identificar no autc de infracdo ou
-boletim de ocorréncia ofs) autor(es), bem como, conforme o caso, aquele(s)
que tenha(m) contribuido, direta ou indiretamente, para « prifica da
infracdo. § T ; . '
o § 3°~ Deverd ser remetida ac Ministério Piblico Estadual edpia do auto de
~- - : . infracdo ou boletim de ocorréncia. ) : : -
ot . B

Reséalt_e_[m_bs-que' o auto de infracio em anilise também obedecen ao disposto no Art.

59 da Lei 14.309/2002 vigente 4 época da autuagio que dispde que: -
‘.Ar't. 59— 4s inﬁagﬁeg a esta lei sdo objeto 'de anto de infracéo, com a )
. _ indicacdo do fato, do seu -enguadramento- legal, da penalidade e do prazo
N S - . 0 . para .Oferecimento de defesa, assegurado o direito de ainpia defesa o
o contraditorio. - L o :

D_eSse modo,.'c.ia "simp.les-anéli-sle' do'-aut.o‘-'de infracéio, ‘pode-se verificar que todos -0s

- “requisitos legais para lavratura do -ﬁ_i'ésfrid foram atéﬁdi-dos. _ ' '
- Portanto, o recorrente ndo “se p‘reoc?pou em :_‘ apresentar provas suficientes ‘para
comprovar ‘ suas alégaic;(”)és, sendo seus argumentos frageis e inconsistentes no sentido de”

anular o auto de infrago e o cancelamento da multa.

-

'2.3.- DA APLICACAO DA PENALIDADE DE ADVERTENCIA
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0) autuado requer a aplicagio 'dé" 'penalidade de ;a(_ivert'éncia, -na_ forma do preconizado '
em Lei. ' L L ' ' ' '

Ora conforme se pode mfenr do refeﬂdo auto de infragdo, houve-a autuagio com

fundamento no Art. 86 Anexo HI, codigo- 308 ¢ codlgo 305 do Decreto 44.844/2008, fendo

' ocofa*ido a 'prética das mfragoes admlmstratwas cla351ﬁcadas como gravissimas, as quais

pr\,veem a aphcac;ao de penahdade de multa simples” e ouiras cominag¢des, ndo trazendo no’

_rol das penahdades a penahdade de. advertenc:la -

_ Assun, a aphcagao da penahdade de multa snnples ‘a0 contrano do alegado pelo
autuado respeltou estntamente as’ condigoes 1mpostas pela legls1aqao aphcavel do tema e,
portento, mostra-se incabivel 0 requerldo pelo autuado referente & aplicacdo da penahdade de

adverténcia.

2.4, DARECOMPOSICAO DO MEIO AMBIENTE

-0 récorrente em "sleu réCurso requer a cOnvérs_éQ da _multa"__emr servigos de
preservagao, melhoria e recuperacio da qualidade do meio ambiente. | -
Diante do pleito formulado ¢ mister salientar que esta recuperac;ao da quahdade dol
meio ambiente € feita’ através de Termo de A_]ustamento de Conduta (TAC) que e um ato’
_'admmz strativo negocial celebrado entre o particular 3 infrator das leis amblentals e causador de
dano amb1enta1eoPoder Pubhco s ' _ | - .
‘Salienta-se que é um meio alternatwo de solugﬁdifde conflitos qile._pbdé'se'r aplicado :
308  Direitos leusos e, portanto a0 D1relto Amblental e tem cémé-' vantagem 0.
‘desaaogamento da maquma adrmmstratwa e ]udmlana e a efetividade ¢ celeridade lnél_
" prevencio de danos e reparagio do meio amblente _ ’
_ | Todav1a 1o ha como afastar da s1stemat1ca de responsabﬂlzagao amb1ental a anahse E
; inf’erpret_ativa e d_1s_cr1c10nar1_a, ante a complex1dade e mu1t1d1s<:1plmar1dade que envolve a -
-aferigdo c_lo.dan_o' em cada casd concreto; bem ©como suas consequenmas e formas de’
reparagio. | ' '
Nesta senda no “que tange a dlscnclonanedade do Poder Pubhco quanto &

celenrac;:ao do TAC a melhor doutrma nao destoa de tal entendimento
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“[--] 0 exercicio .de- interpretagdo e discricionariedade administrativa ou técnica

Teparagio consensual (na forma de um ajustamento de conduta) ou litigiosa (esta
ultima até.a execuggio da sentenga judicial).( FERNANDES,. Rodrigo. Compromisso
de Ajustamento de Conduta Ambiental: \fundamentos, natureza juridica, limites e
controle jurisdicional. Rio de Janeiro: Renovar, 2008, p. 108-109) . ) -

 Para a concessio do a'lu'dido.Termo“de Ajustamento deConduta,rentretanto,

seria necessdria a apresentaciio de Proposta por parte do recorrente, a ser avaliada pelo -

O0rgio ambiental competente,’o que nio ocorreu.

Portanto, ndio basta a proposta do recorrente para que seja efetivada a recuperacio
do meio ambiente, ¢ necesséria a analise ¢ concordéncia do Orgio detentor do Poder de
policia, o que nio ocorreu até o presente momento.

’
-

' 2.5- DA REMISSAO - APLICABILIDADE DA LEI ESTADUAL, N°21.735/2015
ALein® 21.735, de 03 de agosto-de 2015, -'iﬁs‘tituiu-és hipéteses de remissic e anistia
de créditos estaduais néo tribﬁtérios, d_ecox_'réntes d¢ penalidades aplicadas pelo Instituto

~Mineiro de Agropccuéria"e pelas entidades integrantes do SISEMA estébeléééndo que:

Art. 6° — Ficam remitidos 0s seguintes créditos niio tributérios.

_d—econentesr_de' penalidades aplicadas péIo Instituto 'Miheiro de 'Agroﬁecuéria - IMA -

- :e,'pelaé' entidades. integrantes do 'Siétemal Estadual do Meio Ambiente ¢ Recursos
- Hidricos - SISEMA: ) | ‘ o
- s I JV'de valor _"(.)ri.gri_nall igual ou infei'ior a R$15.000,06 {(quinze mil
/reais_), inscrito ou nﬁq em divida gtiva, ajuizada ou néo sua cobranga, cujo auto de

-
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fiscalizacdo ou boletim ‘de oc.orréhci'a e de .infrag:'ﬁo' tenha sidé emitido até 31 de
.. dezembro de 2012; . S

: 11 — de valor original® 1gua1 ou mfenor a R$5.000,00 {cmco mil reais),

Cinserito ou ndo em divida ativa, ‘ajuizada ou ndo sua cobranga, cujo auto de
ﬁscahzac;ao ou boletim de ocorréncia e de infraco tenha sido emitido entre 1° de
janeuo de 2013 e 31 de dezembro de 2014. *

Diantedo disposto na Lei; deveré sér aplicada a.remiss"aio na seéguinte-infragdo:

- Art. 86 Anexb IIIW Cédigo 305, no valor de RS 1.010,61 ( hl;r_ﬁ mil, dez reais 'cf ]

. sessentae'um centavos); .

Pertmente esclarecer que a rem1ssa0 ¢ o perddo da multa aplicaida, ¢ ndo o

reconhecimento, pelo orgao amblental da ndo ocorrencm do dano-ambiental.

" Conforme narrado o auto” de irifragio o -dano “ambiental de_fato ‘ocorreu 0 que

justificou a atuagio do agente ptblico.

o Ante a0 exposto tem-se que a multa 51mples aphcada em decorrenma da L
inobservancia do- dlsposto no Art. 86, Anexo I — _ Cédigo 305 do Decreto Estaddal n°
44.844/08, esta. REMITIDA por forga da Lein® 21 735/ 15, conforrne dlsposto na Certiddo
de Manutengﬁd das Penalidades e'Rem_lssao de Crédito ndo _Tnbutano de fls. 30 dos autos.

Por sua vez, a penahdade do Art 86, Anexo - Codlgo 308 do Deci'éto '44.844/()8" ,
rio-valor de R$ 16. 282 05 ( dezessels mﬂ duzentos e oitenta e dois reais-e cinco centavos),

deve ser mantlda,‘ por néo haver qualquer elemento que a mvahde

' 3_CONCLUSAO

|
I

Dizsite de todo 0 exposto, opinamos pelo seguinte em relacdo a0 recurso apresentado em

face do auto de ir.lﬁ‘agﬁo-03_1‘229/2009:7 L
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- conhecer 0 recurso apresentado pelo Recorrente eis que tempestivo nos termos do art.
N 43 do Decreto Estadual 44 844/2008 I

o - ndo acolher os’ argumentos apresentados pela’ Recorrente em seu recurso, face é'
auséncia de fundamentos de fato € de direito que justificassem K acolhimento das
argumentag:oes apresentadas e tendo em VISta estar o referido auto de infracdio em

“conformidade com os reqursﬂ:os fonnazs preVIstos no Decreto Estadual n° 44.844/2008;

- reconhecer a aphcablhdade da remlssao do art: 6° inciso | da Le1 Estadua? n®21. 735/15

‘em relag:ao as mfragoes descritas no art. 86, Anexo nr. - Codlgo 308 no valor de

RS 1.010, 61 ( hum mil, dez reais’e sessenta € um centavos)

- reduzu' o valor da multa aphcada para R$ 16 282 05 ( dezessels mrl duzentos e 01tenta

e doisreais e cinco centavos) a ser atuahzada € corrigida.

-

Remeta-se este procesSo admunstratlvo a autorxdade competente a ﬁm de que aprecie

0 presente parecer tecnlco

-

Belo Horizonte, 21 de Marco do 2023, S

 Yhame

Fernanda An{\ rim Fraga o S
Gestora Govemamental MASP 1.396:572- 8
Coordenadora do NUCAI T







