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. RELATORIO - -

~ AUTUADO: MANOELINA ABADIA DE TRINDADE
'PROCESSO ADMINISTRATIVO: 06020000445/11

AUTO DE INFRACAO: 011965/2011 - |

INFRACAO GRAVE: ART. 86, ANEXO HI = con 301 - lNCiSO Il DO DECRETO ESTADUAL

| 44.844/08 . :

" INFRAGAO GRAV!SSIMA COD 350, ENCESO I - DO DECRETO ESTADUAL 44, 844/08 MULTA'VV

SIMPLES. - o | - R

“ k

- Trata-se de processo admmlstratlvo mstaurado a partlr da iavratura do auto de
lnfra(;ao 011965/2011 de 24/05/2011 contra MANOQELINA ABADIA DE TRINDADE na gual foi .
" constatado que foi realizado a seguinte mfragao ” Por desmatar, provocara morte de florestas
e demais formas de vegetagqo de espécies nativas, em dreas comuns, sem licenca ou
autorizaciio do 6rgéo ambiental. A-dred do desmate é de 29 ha. Por escoar (transportar) de
propriedade 1.000 m> de Ienh'arnat}'va,' sem os devidos documentos de controle ambiental
obrigatdrios. Outras cominagdes: foi emitido o DAE _r;;°"5400'27'1566573, referente a taxa
. ﬂgrestal em dobroeo DAE_ n" 150027156_6971, (eferente-a taxa de reposicéo florestal. ”

0 referldo auto de mfra(;ao for Iavrado com fundamento nos artigos do Decreto -
Estaduai n° 44, 844/08 asaber: . : C :

- Art. 86 Anexo !IE - Codlgo da mfragao 301 mcrsos I, sendo aplfcada pela prat:ca da.
mfragao a penalidade de multa simplesno valor de RS 12.236, 83 (doze mlf e duzentos e trinta
-e seis reais, e oitenta-e trés centavos) '

/

- Art 86 Anexo - Codlgo da mfra;ao 350 mcrso I, sendo aphcada pela pratlca da
: mfra(;ao a penalidade de multa 5|mp|es no valor dé R$ 36. 676,82 (trmta e seis mil seiscentos
e setenta e seis reais, e OItenta e dois centavos), ' .

Valor total da multa RS 48. 893 65 (quaren’ca e oito mlf ostocentos e noventa e tres‘
‘reais e sessenta e cmco centavos) ' i '

A autuada foir CIentlflcada da lavratura do auto de mfragao em 24 de malo de 2011 '
apresentando defesa adminlstratlva no dla 13/06/2011 {fls. 0;; a 10)
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A defesa admlnistratlva foi anal;sada (fI 40) eoseu pedldo INDEFERIDO e homologada
pelo Diretor Geral do Enstituto Estadual de Florestas — IEF (fl.41) em 20/09/2016 sendo
publicado no “Minas Gerals em 29/11/2016 mantendo ovalor da multa '

A té'cofrehte' foi .c'omu-nicada da decisﬁd no dia 29/11/2016- (fl. 43)-e encaminhdu seu
. recurso contra tal decisdo no dia 29/12/2016 (ﬂs 45/63) sendo 0 mesmo tempestwo no -
quat alegou o seguinte: : '

| r—-Pre__Iimin'ar'.'de presé'rigéd_d_a(s ...r_nultaé apli"cada-ls; '
- Principio do .h_on bis in [dem ﬁa 'res.pclan.s.a_bilid'ade admr‘ih.istfati;v‘é p'br-.danb-a m'bjiental;
- Nl‘JIida’d.e'_do auto’-d::e._!;;.'.\fragé‘o 'pé'r \;icio'de f.o.,r‘_rfna:_.
' _ ._lp-or\ téf feridd___d principio do to;jtt-‘adifbrio e da am'pi-é defe's'a:.

- -Por ultlmo que seja verificado a responsablildade amb|entai pelo dano ao meio
. amblente

“Eo re!atc')rio.
2 - FUNDAMENTO

21- DA-TE'MPES'TI_V:DAD_E |

In1c1almente cumpre ressaltar que o recurso apresentado etempestwo a autuada f0| e

comunicada da decisdio no dia-29/11/2016, (fl. 43) e encaminhou seu recurso contra tal
decisdo no dia 29_/12/2016, (ﬂs._45/63),.conforme art: 43 do Decr_eto Estadual n° 44.844/08..

_ . Art.43. Dadecisdo a que se refere oart. 41 cabe recurso, no prazo, de trinta

‘dias, contados da notificagdo a que se refere o art. 42, independentemente de. .

depdsito ou caucio, dirigido ao COPAM ao CERH ou'ao Conselho cie Administracdc
"do IEF, conforme o caso. - : :
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2.2- DA_ATUA(;I\O -

~ OQauto de mfrag:ao n 011965/2011 atende aos requasrtos de valtdade e for lavrado pelo'
cometlmento das mfra(;oes prevnstas no art. 86, Anexo 1ll = - Codigo da mfragao 301, Inciso Il

Codigo 350, inciso I do Decreto Estadual n? 44, 844/2008 0 que conﬂguram mfragoes '

' ad ministrativas de natureza grave e grawss1ma senao vejamos

- CAER : . N ° I - R B N . N .

' S ANEXO WL - e
- (a que se refere oart. 86 c!o Decreto n° 44, 844 de 25 dejunho de 2008)
. Codigo da 1301 -

infraggdo . .| . o :
Especificacdo. | Explorar, desmatar, déstoéar, suprimir, extrair, danificar ou
 provocar a morte de florestas e demais formas de
yegetagéio de espécies nativa, em dreas comuns, sérﬁ

da infragdo
N

licenca ou autorizagéo do.6rgdo ambiental, ou em

' desacordo.com a llcenga ou autor:zagao concedlda pelo

| drgdo amb:ental

] Classificagdo | Grave
Incidéncia da :Por hectare ou fragao .

pena 1 . L,

- H_ : L Pena _ 'Mu[tasimplés

{ Valor da multa] | - Explorar; :

. 2o - desmatar, destocar, suprlmlr, extralr,

il —danificar; : 7

V- provocar a 'mq'rt'e_de florestas e demais formas de
vegetacio de espécies: nativas, em dreas comuns.

1a) Formagao ﬂorestal RS 450, 00 a RS1. 350 00 por hectare
| ou fragdo;

. | b} Formac&o campestre RS 350, OO a RS 1.050,00 por

- IR .. | hectare ou fragéo; S -
- S _ c) Acresczdo do valor base se o produto tiver sido retlrado
'calCuIado em razio da tlpologxa vegeta1 e suas vanac;oes
sucessronals

oo st | Outras

Cormninacdes

i

) d!retamente na atlwdade
= Repara;ao ambienta[,.

- Suspensag ou ‘embargo das atnndades

- Apreensao e perda dos produtos e subprodutos ﬂorestals
se estiverem no local ou acréscimo de valor estimatwo
quando o produto tiver sido retirado; ‘

— Apreensdo dos equ:pamentos e matenals utfilzados

- Reposmao florestal proporcmnai ao dano

-
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: __O'bservagﬁes

Tabela Bas'e para célcqu de rendimento lenhoso por -
hectare e por tipologia vegétal: aser utilizadé'quan-do o
produto estiver sido retirado. "

a) Campo cerrado: 25 m st/ha;

b) Cerrado Sensu Stricto:46 m st/ha;

o) Cerraddo: 100m st/ha; _
_d) Floresta estacmn_al decidual: 70m st/ha; 7
-e) Floresta estacional semidecidual: 125 st/ha;

) FIoresta ombréfita: 200 m st/ha )
Valor para base de célculo monetério: RS 20,00 por st de
lenha e R$ 250,00 por m? de madesira in natura, = '

(!tem com redagao dada pelo Anexo do- Decreto n2 47.137, de 24/1/2017.) - | '

' {Vide art. 11 do Decreto he 47.137, de 24/1/2017.}

N

~

' Codigo de _

1350 N
infragio . S ,
Especificagdo - Transportar, adquirir, receber, armazenar, comercializar,” -
dainfracio | utilizar, consumir, beneficiar ou industrializar predutos ou

'} subprodutos da flora nativa sem documentos de controle
1 ambiental obrigatdrios. '

Classificacio

Gravissima
Incidéncia da |Peloato
- |pena - L -
(Pena Multa simples

Valor da multa

I - transportar; °
I - adquirir, receber, armazenar

-1 111 - comercializar;

v _—_utu_Eazar, consumir;
V- beneﬁcié_r, industrializar produtes ou subprodutos da

| flora sém documentos de controle ambiental validos.
R$ 500,00 a R$ 1.500,00 por ato, acrescido de:

‘1) RS 20,00 por st de lenha; -

"~ {b¥ RSkSO 00 por mdc de carvio; '

* {¢) R$ 20,00 por méirgo; ;

) '-d) R$ 10,00 por estaca para escoramento

‘| &) R 5,00 por caibro in natura; .

f) RS 200, 00 por m? {metro clibico) de madeira in natura
g) RS: 70 00 por kg de folhas, raizes, caules de plantas

- | nativas;

h) RS 100,00 por kg de folhas raizes, sementes e caules de '
plantas medlcmals :

i) RS 200, 00 por m? (metro CUthO) de madeira serrada
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) Outras ) |+ Apreenséo dos produtos e subprodutos fiorestais com a

commagoes | perda, nos casos que ndo se provar a legalidade da origem,
T  dentro do prazo de recurso. ‘

- Repos&gao florestal, caso nio tenha sndo reallzada

- Custas de remogio. do material apreend:do e custas de .

: 'deposrco } .

- Na reincidéncia suspensdo da atw;dade ou embargo a’

crtterlo do drgdo ambientai

| - Apreensio dos' petrechos maquinas, equipamentos ou

‘ veiculos, desde que utilizados para a pratica da infracdo.

,
<

Observaces | O 6rgéo ambiental publicaré a relacdo das plantas com

" -© - |propriedades medicinais protegidas..

-7 |-Comunicagdo do crime, nos casos ’de_aq'uiSEgéo ou
recebimento para fins comerciais ou industriais sém_ RS
documento.” : :

No campo ”Descngao da lnfrac;ao -do referido auto de infracio, fez-se constar'a

descrlgao espemflca da mfragao a saber

"1500271566971 referente a taxa de reposicio: ﬂoTestaI

| —Por dzesmata'r provocar a morte de florestas' e -demais formas de vegetac3o de

espécies nativas, em areas comuns, sem hcenga ou autorlzagao do orgao ambiental.

" .Adreadodesmate é de 29 ha;

2—Por escoar (transportar} de propriedade 1 000 m® de lenha nativa, sem os de\ndos
documentos de controle ambiental obrigatérios. Outras cominagBes: foi emitido o .
DAE n° 5400271566573, referente a taxa florestal em dobro e o DAE n°

O Engenhelro Florestal Alexsandro Dassie Cordeiro, CREA MG 103095/0 elaborou o}
Laudo Perlcm! de 26/08/2009 Fls (17 a 20 :

restante (0.8ha) é composto de drea passivel de exploracio

.

. -Localizacdo geograf‘ ica: 22K UTM — 0671717(X) 7888851 )

Aproximadamente 02, ha da drea explorada sdo de preservacio permanente o}

o5

A érea é de preservacdo permanente; a qual se enquadra no art. 2 “alieria “a”, que

" dizao longo dos rios ou de, qualquer outro curso d’agua desde 0 seu nivel mais alto -
-em faixa marginal cuja Iargura minima seja:

| — de 30(trinta) metros para 0s curso d'3gua de menos de 10 (dez) metros de largura;

08S: Cérrego intermitente, epoca do ano fica seco

Foi realizado limpeza de “drea com corté e destoca {retirada de raiz) de arvores e foi

. feito a queima deste material coo pode ser vistona visita e fotos em anexo.

Os dangs estéo ligados diretamente a flora e fauna do local em pequena escala
devido ao tamanho drea irhpacta_da’, o qual sofreu redugio e alteracdo em drea que
deve ser preservada. Outro ponto também imensuravel é a liberagdo do CO? para
atmosfera aumentando mesmo que insignificante o efeito estufa. -

E o solo-esta expostn onde com o inicio das chuvas sera carregadu particulas de

SO'O para o corrego mtermitente podendo ocasionar © propno assoreamento e

assoreamento de outros corregos que este vem a desaguar
0 inicio da atividade n&6 é possivel a confirmacio, mas na'érea ainda existe: resto da
expioragao que no dia da wsuta estava abandonado '
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- !' oL A vegetagao é tlplca de Cerrado porem de\ndo ‘30 fato da vegetagao Ja estar
: suprrmlda fica dificil caracteriza a fisionomia da vegetagio. Podendo ser de cerrado
ralo a cerraddo, e-ainda parte pode ser caracteriza d como pasto sujo -
O responsdvel ndc possuia autonzagao do 6rgdo competente Nao houve
autonzagao E passivel a recuperagdo da area.

A55|m ‘em vista. dos elementos apresentados cumpre se rebater as alegagoes_
formuiadas pela autuada em seu recurso '

23 4-Db_s é’iﬁ'mé'mros po.MéleO s
Passemos p0|s a anahse dos elementos de merito ‘trazxdos pela recofrente em
- sey recurso ’ ' R

231~ PREuMIN'ARMENT‘E

2.3.1.1- PRESCRICAO DAS MULTAS APLICADAS

A recorrente alega que ao receber a notificagiio para pagamento € ou apresentar
defesa relativa ac Auto de infragdo apresentou tempestivamente, em 13 de junho de 2011 e
transcorrido 0s 5 (cmco) anos e 06 (seis)} meses, foi julgada'em dezembro de 2016. E com |sso
alega demora no julgamento e tendo a prescrlgao punitiva de cinco anos.(fl.48)

A recorrente tambem alega a “prescru;ao mtercorrente peia flnalldade ‘de coibir a .

‘inércia dos’ agentes publlcos — responsével por externar a vontade do Estado — e promover os

atos necessar;os a impulsionar o processo. Alegando que o IEF ndo atentou para os prazos'

“estabelecidos pela -legislagdo em wgor deixando o processo paralisado sem: nenhuma
_explicacdo pla_uswel, vindo daf ocorrer a prescricdo que devera ser decretada.” {fl. 49).

Vejamos sob'ré-b qué reza a matéria j4 discutida sobre a prescrico, a Advocacia Geral
do Estado mamfestou no sentido_da sua ndo aplicagdo aos’ processos administrativos
conduzidos no a&mbito estadual, conforme conSIgnado no parecer - 'AGE 15 047 de
- 24/09/2010, in verbis (grifos nossos}: '

S T "No Parecer AGE n..14,.897/09 - re-ratificador do Parecer h._14.556/05, tdo-somente
' para adequdr o enténdimento & orientag@o firmada.no dmbito do Superior Tribunal
de Justica quanto go prazo de prescri¢do (de cinco anos) - ndo se reconheceu
possibilidade de ocorréncia da_prescricdio intercarrente _em p_rocedimentos

‘ administrativos desencadeados por defesas apresentadas por autuados. Aa
contrdrio, diante da compreensdo fixada sobre os institutos da prescrigiio e da
_ decadéncia, afastou-se,. expressamente, d incidéncid das previsdes do Decreto
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.+ Federal n. 6. 514/2008 ne ambfto estadua! reaﬁrmandmse o} entendlmento esposado =
. no bem !angado Parecer 14. 556/05 ~ ;
No Parecer AGE n. 14. 556/2005 ficou deﬁmdo néo se apl.rcar no ambrto estaduai a
" Lei Federal n: 9.873/99, o que foi reafirmado no Parecer AGE n. 14. 897/09 em relagéio
ao Decreto que o regulamentou,. dei n. 6. 514/2008 o qual preve prescricio '
mtercorrente no proced:mento admrmstratfvo

o h T . Derxou -se expressamente cons;gnado que -em se tratando de auto de infracdo do
o ‘ qua! ja. conste a aplicactio do penalidade de mulita, se o autuado apresentar defesa,
inicig-se ‘o procedimento admm:strat:vo durante o_curso do _qual nédo _corre @
decadencra nema prescncao :

A saber 0 que evoca 0 parecer AGE 15.047 de 24/09/2010 ja batendo o marteEo a
_respelto deste referldo ponto; a- prescrlgao mtercorrente ‘basta somen’ce dizer gue nao se-
~ aplica o instituto da prescru;ao mtercorrente nos processos admlmstratlvos advindos de
- autos de: infragdo amblental lavrados pelos 6rgaos ambtentals de Minas Gerass conforme ja
sedimentado pela Advocac;a Gerai do Estado AGE no parecer menuonado e tendo come
destaque essa passagem sobre essa materla ‘se tratando de auto de m[ragao do qual jg
conste a aplicacéio da penahdade de multa, se o autuado apresentar defesd, inicia-se o
procedtmento administrativo, .dirante o curso do gual ndo corre a decadéncia nem a

- prescri¢cdo.” por tudo.que foi exposto entendemos ndo haver procedenc:a nessa alegagdo -
formulada pela recorrente.‘ L ,' B : o . .

24-MERITO - L

- V/'
~

2.4. 1 PRINCIPIO DO NON BIS EN IDEM NA RESPONSABILIDADE ADMINISTRATIVA POR

- DANO AMBIENTAL . . L
| - A recorrente aflrma que ‘o fato de que a drea ﬁscahzada pelo agente do IEF ja fo;
autuada antenormente pe!a Pohcm Me:o Ambiente em data de 29 de marco de 2009, pela
suposta pratrca de realizar mterven;ao em drea de conservag:ao permanente, redlizar queima
sem autonzagao do orgfio amblenta! e realizar exploracéo ﬁ’orestal (desmate), conforme Auto
-de lnfragoes com as respectlvas numeragoes 033747-2007 ‘033748-2007 ¢ 022750/2007 Fl.

(50,

S

PP

, D|ante dessa alegagao a recorrente af rma que houve'ofensa ao prmc:plo do non
' bls in ldem prmmpro esse que ninguém- podera ser mdluado, pmcessado Julgado e punrdo
duas vezes pe[o mesmo fato S Co ' :
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“Ocorre que as autuagoes tratam de dlferentes formas de pqusgao, de dlferentes - .

impactos ambientais, de forma que ndo pode ser razoavel tratar de tais |mpactos como o -
-mesmo fato, ja que suas consequéncias foram d;versas, o que foi detaihadamente descrlto em

cada um dos Autos de’ [nfragao senao vejamos ' '

- Al 33747/2007 f0| motlvado pelo fato. de desmatar e supnmlr uma area de 0, 8 L
ha nas terras da fazenda Monjolo as margens de uma vertente no corrego monjolo em uma
, . 4rea de preservacdo permanente sem autorlzagao espec;al do orgao amblentai AUTO DE_
- ”INFRACAO Remitido fl. (117) ‘

7 . AI 33748/2007 f0| mot;vado pelo fato de fazer quelmada em-uma.éarea de _
desmate em uma dreade 1, 0 (hectare) nas terras.da fazenda Monjolo sem- autorlzagao do -
E crgao amblental AUTO DEINFRACAO Remitido f! (117) '

Nao consta -esse*niumero de ‘Al. 022750/2007 venf;camos que emste 0 AI
' '33750/2007 foi motlvado ‘pelo fato de explorar, desmatar, destocar supnmﬂ', uma areade -
- 23hade cerr_ado em area comum, sem hcen:(;a ou autorxz_a_.(;ao do orgao competente‘ fi.(118). -

' No Auto em comento qual seja o Al 11965/2011 0 agente autuante é claro ao. .
- caracterizar que autuou por: ' T T

) Y —Por desmatar, provocar a morte de ﬂorestas e demats farmas de =
' vegetagdio de espécies nativas, em dreas comuns, sem licenga ou autonza;ao do -
" . drgéio ambiental. A drea do desmate € de 29 ha; :
.2~ Por escoar transportar) de propriedade 1. 000 m’ de -'enha natrvu, sem

- os devidos a‘ocumentos de controle ambiental obrigatérios. Outras comfnagoes foi -
_emitido o DAE n° 5400271566573 referente o taxa florestal em dobro e 0 DAE n° _
. 1500271566971 referente a taxa de reposrgao f!orestal

 Vésse que 'os Autoé de lhfragaes '033747-2007 '033748-20'07 foram remitidos, -
ndo constando mais essas mfrar;oes e o Al 33750/2007 foi aplicado a infracdo pelo motivo de
explorar desmatar, destocar, supr;mu‘, uma area de 23ha de’ cerrado Fl. (118)

. A55|m nao ha que se fa!ar em bIS inidem, uma vez que as motlvagoes dos Autos
de Infragao 33750/2007 e 011965/2011 sdo dlstmtas e ndo se confundem a a!egagao de ter

'tIdO doss autos de |nfragao com amesma lnfragao naoc procede

- Vejamos que [¢ A'uto de Infrét;ﬁo 011965/2011 - item 1- foi remetido, ficando

_apenas a segunda mfragao -~ item 2 — “Por escoar {transportar) de proprredade 1 000 m3 de' o

lenha nativa, sem os dewdos documentos de controle ambiental obngatonos
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: . Nao restando duwdas que a mfragao que consta no auto de Infragao.
- 33750/2007 é exp[orar desmatar destocar, suprimir, uma area de 23ha de cerrado, razdo
peia qual a aplicacdo da multa foi reahzada de forma dlferente do Al 011965/2011 sendo"
asswn, nao conftgurando o bis in ldem : '

-

Portanto por todo o exposto permanece a autuagao amblentaf referente ao’

Auto de Infra(;ao 011965/2011 : ‘

| 2.4.257- NULIDADE DO Al_JTO DE ENF‘RACAO POR_ vicio DE F.ORMA

, A recorrente alega que o Au“to de Infragao n. 011965/11 contem defeitos insanaveis -

,como por. exemplo o verbo ESCOAR referindo- se ao transporte de matena! lenhoso, alem do -
-fato de que a drea de autuacdo ter sido reconhec;do como errada pelo propno engenheiro

- Conforme determlna o Decreto Estadual 44 844/08 artlgo 86, Cod:go 350, inciso I:
Transportar adqumr receber armazenar comeraal;zar utiilzar consumlr beneficiar ou.
industrializar produtos ou subprodutos da flofa nativa sem documentos de controle amblental
= obrlgator;os ‘ '

. E verlfcando 0 Auto de lnfragao no campo de descr:gao da- snfragao consta “ Por
: desmatar provocar a morte dé ﬂorestas e demais formas de vegetacdo de espécies natlvas '
em dreas. comuns, sem hcen;a ou autorrzag:ao do orgao ambiental. A drea do desmate é de 29
ha. Por escoar (transportar) de propnedade 1.000 m*® de_lenha nativa, sem os. devidos
s dor:umentos de controle ambiental obrrgatonos Outras commag:oes for emitido o DAE n®
5400271566573 referente a taxa florestal em dobro e o DAE n 1500271566971 referente a
taxa de reposicdio ﬂoresta! S L . o
Diante do' que fOi Iévr‘adéipelo agente autuante temos qué o termo utilizado ests de
- acordo com o texto da lei supracitado TRANSPORTAR nao ha que se falar em vicio do Auto
de Infragao n. 011965/11 : '

' Sabemos qué" o i’eferidogA'uto' de .Erffra(;ﬁo' foi regularmente lavrado por agente
- ambiental, o Sr. JOSE MARIA DE CASTRO JUNIOR, servidor do Instituto Estadual de Florestas -
— |EF, MASP - 1020806-4, que conforme Resolugao SEMAD n. 1278 de 4 de margo de 2011,
tem competéncia legat para lavratura de autos de infracso, sendo assim cumprmdo o} requzsrto
{ legal prev:sto na Ieglslagao ' ‘
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' "'ora o auto de infracsone 01 1965/2011 & 'um ato'ad’ministrativo‘ com todos‘ requisitos
_necessarios, tendo em vista o cometimento’ de uma infracdo que vai de encontro as normas
__de proter;ao ao meio amblente, coma descrtgao da mfragao ocorrlda

Pode -se dlzer, mchswe que o} referldo Auto de Infrac;ao foi gerado pela recorrente ao.
“realizar. conduta descrita no artigo 86 codrgo 301, inciso Il e codigo 350 inciso |, anexo Il do

Decreto Estadual n? 44.844/08 que configura mfragao as normas. de protegdo ao melo' o

,ambaente e T A

Vale ressaltar’ que as. afirmagoes do agente atuante possuem presungao de
'leg:tlm;dade e veraudade em tazdo da fé publ:ca que the é. atrlbmda pelo ordenamento
Jurldico wgente '

lsso s;gnlflca que 05 atos admlnlstratlvos $30 - presumldamente iegltimos legals e:
,verdadelros admttlndo -S€, entretanto prova em. sentido contrarto onus’ que, ‘na h;potese :
~em questao seria do autuado e ndo do orgao amblental '

: Ressaltamos que 6 Auto de !nfragao N. 011965/2011 em anal:se f0| Iavrado erfi 25 de’
maio de 2011 sendo ‘observado todos os reqwsrcos elencados no Art. 31 do Decreto Estaduai-
ne 44, 844/08 que ass:m dlSpOE ' : S ‘

L a Decreto Estaduat ne 44 844/08

Art. 31 Verlflcada a ocorréncia de infragdo a legislacdo ambiental ou de recursos
hidricos, sera lavrado auto de mfragao em trés vias, destinando-se. a primeira ao
autuado e as demais a formagao de processo administrativo, devendo oinstrumento
conter:’ :
I - nome ou razdo social do autuado com o respectwo enderego
- fa’co constitutivo da lnfragao
W= dlSpOSlgao legal ou regulamenitar em que fundamenta a autuagao
IV — circunsténcias agravantes.e atenuantes
- V.—reincidéndia; :
_ Vl—aphcagao das penas; : - o
Vil -0 prazo para pagamento oudefesa; R
" Vil - local, data e hora.da autuagio; . - .
o X ndentlflcagao e assinatura do servidor credenuado responsaveE pela autua{;ao e
Ix X assinatura do mfrator ou de seu preposto sempre gue possweE valendo esta
' ©  como notificaggio. - :

.0 Subsecretério de F:scahzagao Ambiental, os Superrntendentes Regionais de Meio
Ambiente, o Presidente da Feam, o D;retor——Gt;raI dolEFouo Diretor-Geral de lgam_
-observadas as finalidades e competéncias dos respectivos 6rgéos e entidades.
(Vide art. 43 do Deécreto n? 45.824, de 20/12/2011.) '
_ "(Paragrafo com redagao dada pelo art. 7¢ do Decreto n2 47. 137, de 24/1/2017 )]

i

"§12 = Na hipodtese prevasta no art. 64, sdo competentes para lavrar oautode lnfragao -
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N § 20— 'O servidor credenciado deveré identiﬁéar ho auto de infragao ou boletim de

R * ocorréncia ofs) autor(es), bem como, confarme o caso, aguele(s) que tertha({m)
- I contribuido, direta ou indiretamente, para a pratica da infracdo.”

: ' § 32 - Deverd ser remetida ao Mlnisteno Plblico Estadual copia do auto de anfra(;ao

ou boletim de ocorrenu:la

S

Desta forma o auto de lnfrac;ao ne 011965/2011 ‘esta em perfeita consona ncia com os
requisitos de validade necessanos a.um ato admmlstratrvo de sua natureza, nao havendo
motivos para. se cogltar asua nulldade ou de suas penaladades '

243 - PRINCIPIO DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA-
Insurge. a recorrente contra o auto.de infragio aduzindo que o mesmo deve ser
~ anulado alegando que. o pedido de vistas ao processo administrativo foi ignorado, sendo o
processo conduzido sem permitir a ampla defesa, o devido proces_so E_egal eo co‘ntraditério. .
. " Diante dessa aiegagao podemos verlflcar que no processo admln;stratlvo nao ha
nenhuma ‘solicitagdo de documentagao gue comprove qué a recorrente teve seu pedido
negado.ou ndo atendldo :

Podemos averlguar que fon concedldo o prazo de 20 (vmte) dias para apresentagdo de
defesa admmlstratlva oportunidade.em que poder[a produz:r todos 0S eiementos de prova '

7

que entendesse pertmente

A re.ct)rrénte foi cienﬁﬁ’cada"da lavratura do'auto de f_nfragéo em 24 de m_aio de 2011,
‘apresentando defesa administrativa no dia 13/06/2011 (fls.04 a 10), tendo a oportuhidade
- de manifestar em suas alegacGes, comprovando que foram observados os prmuplos da ampia

: defesaecontradltono S

A recorrente f0| comunlcada da dec;sao no dla 29/11/2016 (ﬂ 43) e encamlnhou seu
recurso contra tal decrsao no dla 29/12/2016 (ﬂs. 45/63)

Vé-se ‘que ndo houve qUaiq_uer cerceaméntd ple defesa e também do recurso uma.vez
que, em suas pecas de defesa -e'récui'so a recorrente faz mencao e cita trechos de todos os
- documentos que compoe o processo admmlstratwo, ‘além de trazer coplas mtegrals dos-

mesmos
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: T'rata'se" de um‘a"a['egagéo se a-devida comprovagéo' e sém-fU’ndérﬁéntds ja quea
autuada demonstrou conhecer pormenores de todos os documentos que compde o presente .
processo administrativo.. c

Dlante desses fatos narrados, resta comprovado que o orgao amblental em momento
algum descumprlu as normas !egals e os prmupuos constatuc:onass que regem o processo -
admmlstratwo. ' -

_ A esse respe|to cumpre salientar um dos Julgados basilares-da Sumula Vmculante ne-
05 do STF acérddo profendo no RE 434059/DF Relator Ministro Gjlmar Mendes, DJe n2172,.
de 12/09/2008 no qual se ressaltou os escopos fundamentais do contraditério, quals sejam:

1) Cienuallnformagao 2} Manifestagdo; e 3) Poder de !nfluenaa dos argumentos ’

apresentados

'Nesée passo,~ constata-se que - ‘todos eles foram devidamente obedecidos pela -

Admmlstragao Publlca porquanto a uenc;a da autuada quanto ao cometimento da infragdo

- ocorreu no ato da autuacdo, a defesa foi apresentada ¢ analisada, bem como a apresentacio

‘do presente recurso, ambos. devidamente anahsados assegurando 0 poder de influéncia, no

-gual coube a apllcagao do Poder de Autotutela. da Admlmstragao que conﬂrmou a
apresentagao da defesa e do recurso o FE '

Nesse sentido tem:-se que fos respeltada a Ieg:s1ac;ao wgente referente ao tramute do .
procedlmento admimstratlvo bem como os principios do. devido processo Iegat do
contraditério e o da ampla defesa, sendo gue o mconformusmo da requerente ndo pode se
traduzir em onagao aos prmmptos constttuuonais auma mencnonados _

E _mais: o direito ao meio am’_bien’te' eco!ogicam-ente equilibrado, hodiernamente;
- tomou significativa consciéncia, que longe de sero ideal, é um comeco para a que se dé a real
~ importancia na prc_)te(;éo"do.meio'-'amb_iente para as presentes e futuras gerag’ﬁes.

. Esse dlre:to é conswEerado por M:Iare como prmuplo superior do ordenamentOJurldlco Lo
amblentai que ostenta o status de verdadeira clausula pétrea (art. 60, §4 2-Vda CF/88) '

T Conforme exposto agmdo o} orgao ambaentai em confo;‘mldade com a Eeg:slagao
'aphcavel nao ha que se falar em anuiagao do Auto de Infragao ne 011965/2011
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244- A RESPONSABILI’DADE AMI‘;‘ENTAL PELO DANo"Ao ME_IO AMB!ENTE

o Alega que a recorrente, ndo tmha conheamento da pratica de |llC|to ambsental em.

, sua fazenda somente, teve conheumento no momento em que recebeu a notificagdo do auto
deinfracdoeo boleto para efetuar o} pagamento do vaior |mp._uta_do atitu I__o de multa. (1.62).

_ ‘Nos termos do; Ppa ragrafo 22 do art 34, do Decreto 44. 844/2008 ”cabe ao autuado d -
prova dos fatos que tenha alegado sem prejuizo do dever atribuido a autoridade juigadora
para mstrugao do processo '
Ocorre que a recorrente ndo traz etementos em seu recurso que possam eximir a
proprletarla dos acontecimentos ocorndos em sua propriedade '
Vejamos guea iegls[agao remete sobrea responsabllzdade oart. 86, §12,do Decreto
44 844/2008 que “as penalidades prewstas no Anexo Il a que se refere o caput incidirdo sobre
' 0s autores, sejam-eles diretos, contratuais, e bem como a todos aqueles, que de qualquer _
mado, concorra para a prética da mfra;ao, ou para dela obter vantagem’. :

B i - rd .
Na mesma Imha, a Lel ne 20. 922/2013 que dispGe sobre a politica florestal e de
protecdo 3 blodlverSIdade do Estado, assevera que todos aqueles que concorrem para a
prética da infracdo ambiental devem -po_r ela responder, conforme seu art. 109:

~ N - A . ; . ‘ -

| Art. 109: As penalidades previstas no art. 106 incidem sobre os autores, sejam eles

L d:retos, regresentantes !egars ou contratuais, ou sobre gue concorrg gara a prdtica
- da rnfragao ouparg obter vantagem del :

.~ Emsuma, a responsabilidade na seara ambiental é concorrente, razio pela qual
o recorrente ndo pode se eximir da inﬁagﬁo‘ objeto do Auto de Infracdo, a responsabilidade
par dano amb:ental envolve todo aqueie ‘que, dlreta ou mdlretamente cause pofuu;ao g,

consequentemente a degradagao ambiental.

. Segundo o advogado, especialistas em Direito Ambiental o Sr. Alah da Motta:
“[...} 8 a responsabnlldade por dano ambiental, além de ser ubjet:va,

. de risco mtegral e também é solidaria, alcan;ando quaiquer um de seus sujeitos
(dnretcr e |nd|reto), ea jurlsprudencaa do Superior Trlbunal de lustiga ja afirmou tal
entendimento da solidariedade do dano ambiental em seus julgados. Isso s:gnlf“ca
que cada um £ Enteéf_a]menté responsavel pelo dano, sendo possivel o Ministério

) , Piblico acionar um sujeito, que podera ser o indireto, como no caso em tela, o

B : probrietéri&dc’: solro',.objetivamentel e ‘assumindo todo o risco { Teoria do Risco .

' ) Integral)l, sistemética t.ota]mehte'henéfica paraa 'pl_'otegéo do meio ambiente, j& que
o réu ndo terd muitos alicerces pra a sua impunidade, pois que' o'objeto em tela &
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‘coie'ﬁvpré,d'e suma im'porténcié ‘para @ prosperidade,da' qualidade de. vida das’.
presentes e futuras geragbes, o que torna Eégitima a apticégﬁo da responsabilidade
. gbjetiva com nsco integral, bem como a responsabnldade solidaria, respeltando a
interpretacdo constltucnonal da tmportanma da proteg:ao ambaentaE X daf E
. sotsdar;edade para com ela

Vejamos que o STF dispde sobre’” a:ale'gacﬁo exclusiva de"terceiro sobre o fato
~ocorridoz - S S B o
s - ' _"Aalegagao deculpa exclusiva deterce:ro pelo acidente em £ausa, como excludente
.de responsabilidade, deve ser afastada, ante a incidéncia da teoria do risco integral
e da responsabilidade objetiva insita ao dano ambiental (art 225 §3¢, da CFe art.
14, §19, da Lei n. 6.938/1981), responsabilizando o degradador em decorréncia do -
" principio do poluidor-pagador. (Tese juigada sob o rito do art. 543-C do CPC/1973 -
- TEMA 438) Julgados: EDci no REsp 1346430/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAQ,
QUARTA TURMA, ;ulgado em 05/02/2013, Dle 14/02/2013; REsp 1114398/PR
{recurso repetitivo), Rel. Ministro SIDNEI BENETE SEGUNDA SECAQ, juigado em
08/02/2012, Dle 16/02/2012; REsp 1772158/PA (demsao monocratlca), Rel. Ministro
"~ ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, publicado em 30/11/2018; AREsp
888776/PR (decisdo monocrética), Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,-QUARTA"
TURMA; julgado em 14/10/2016, -publicado em 24/10/2016; REsp 1210071/RS
(decnsao monocratica), Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MALA FILHO, PRIMEIRA
 TURMA, publicado em 11/11/2014; AREsp 572618/MG. {decisdo monocrética), Rel.
 Ministro MARCO -AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, Julg_ado em_15/09/2014,
" publicado em 18/09/2014. {Vide Repetitivos Organizados por Assunto — TEMA438)"
https://www.st].jus.br/internet docs/jurisprudencia/iurisprudenciaemteses/Jurispr
ud%C3%AAncia em 15/09/2022. . - '

. Conforme -exposto; a responsabilidade por idano ambiental, é objetiva, solid'é'ria e
: _tendo como embasamentoa teoria do risco mtegral que alcanga gualguer um de seus su;eltos
(dlreto ou indireto). . . -

~ Estamos tratando de proteger 0 meio. amblente para futuras geragoes. expressa na
,Constttmgao Federal em seu art. 225, “§ 32 As condutas e atlwdades consideradas Ieswas ao ,
meio ambiente sujeitardo os mfratores pessoas flSlcaS ou juridlcas a sangBes penais e
admlmstrattvas, mdependentemente da obrigacdo de reparar os danos causados ” ELei 6.938
de 1981 estabelece em seu artlgo 14, paragrafo 19:

Art 14 - Sem pI‘EjUIZO ‘das penaildades defmldas pe!a 1egts|agao federal

iestaduai e municipal, o ndo ‘cumprimento das medidas necessdrias & preservagido ou . S

© carre¢dio ‘dos inconvenientes e danos causados péla degradagao da qualidade

- -ambiental sujeitaré os transgressores: § 12 - Sem obstar a aplicagdio das penalidades
previstas neste artigo, € o peluidor obrigado, independentemente da existéncia de
culpa, a indenizar ou reparar os danos causados ao meio ambiente e a terceiros, -
afetados por sua atividade. O Ministério Plblico- da Unifo e dos Estados terd’
‘legitimidade para propor agdo de responsablltdade civil e criminal, por danos
causados ao meeo ambfente
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o Alem d:sso “em anallse da doutrlna e [egtslagao apilcavels verlf'ca sse ‘a
: prescmdibllsdade do. elemento subjetivo na caractenza(;ao das infragGes ao.meio ambiente,

razdo pela qual pode se dizer que prevaiece a teor:a da responsablltdade objetiva no DH’EItO
_ Amb|ental ’

. , Conforme esciarece Edls Milare em sua obra D.rrefto do Amblente (Edatora RT 62
‘ edjgao Sdo Paulo, pags.:885 9889)

N

“{...}) de acordo com o def m;ao de mfrag:ao inscrita no art. 70 da Ler 9. 605/1998 a
responsabilidade adm.-mstratma prescmde de cuipa.
() : _ . _ .
. Alei 9, 605 1998, ao d .-mr infracéies admm.-strat.-va.s" ndo exigiu a canf’ iquracdo-
. .de culpa ém sentido lato, senéo naqueles casos excepcionais, tal como previsto no
. 3§3 de seu art. 72, que dispBe: “A multa s.rmples serd aplicada sempre que o agente,
- por negligéncia ou- dolo: | — advertido por :rregulaﬂdades gue tenham sido -
S praticadas, deixar de sand-las, no prazo assinalado por Grgdio competente do
. SISNAMA ou pela Capitania dos Portos, Ministério da Mannha 1 —opuser embaraco
, @ fiscalizago dos orgaos do SISNAMA ou da Capitania dos Portos, do Ministério da
- e ‘__"'Marmha{ } : . . 4 _

e - . Dai se‘ conclu.-' que o ‘elemento_subjetivo_néo pressuposto ;ur.-a':co para a
‘ anf:guragao de resgansab.rhdade administrativa.” -

- Vé- se p0|s conforme acima aflrmado que o elemento sub;etivo n3o deve ser
c0n5|derado na ocorrenua de- mfragoes amblentals administrativas, a ndo ser nos casos
excepaonados por Lei (art 72 §3°da Lei 9. 605/1998), dentre 0Os quais ndo se enquadra 0
presente ’

" Na meésma_linha, ligdo. da 'Proéuradora Federal -'Mariana ‘Wolfenson Coutinho
- Branddo, acerca da responsabilldade objetlva no Direito Amblental {disponivel em
" http: //www ambltolurldlco com. br/srte/mdex php'-’n link=revista artigos leitura&artigo_id

=8860): .

-

- “A pretensGo de se dnular o ato administrativo’ punitivo -com fundamento no

reconhecimento -da Teoria da Responsabilidade Subjetiva néo possui qualquer

g amparo Iegm’ e 'vai de encontro ao texto expresso do art. 14, §l° da tein.2 6. 938/81

(Lei da Politica: Nocronal do Meio Ambiente.- PNMA). _

. “Art.14. Sem prejuizo das penalidades definidas- pela legislaciio federal, estadual e _

. municipal, o ndo cumprimento dos medidas necessdrias & preservagdo ou corregdio

dos inconvenientes e danos causados pela: degradagao da “gualidade . amb:entai

" sujeitard os transgressores:(...) . - ‘

§10 - Sem obstar a aplicagdo das penal:dades prewsms neste artigo, € o poluidor

obrigado, indeperidentemente da existéncia de culpa, a-indenizar ou reparar os

- danos cousados ao meio ambiente ea terceiros, afetados por sug atividade. O

" Ministério Publico da Unifio-e dos Estados terd Ieg:t:mrdade paro propor acfio de
.responsabmdade crwl e cnmma.’ por dcmos causados ao mejo. ambiente.”
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o Enfim," nc'io 'ex'iste ddvida' ac'erca da aplicabiﬁdade da Teoria da Responsabiliddde

_ ‘Objetiva no Direito Ambiental. A Lei de Politica Nacio}ml do Meio Ambiente, como

~ visto, adotou g responsabilidade sem culpa tanto para as mfmcoes admmrstratwas

- gquanto para a abnqacao civil de reparar o dano

Ve -s€, pois, que a responsabtlldade na seara amblenta| adm:n;stratlva e c1v11 e
emlnentemente objetwa conforme se verifica na Ieglslagao e na doutrina apllcavel ao tema
ndo podendo a recorrente se exlmar da responsabllldade peto ato mfrar.lonal com base NG
elemento sub;etlvo ' ‘ ) '

_ o A55|m, em wsta do exposto ndo ha que se falar em: |ieg|t|m1dade da autuada uma -
' vez que as infragdes amb!entals nao pressupoem o elemento subjetlvo para sua-
caractenza;ao sendo a recorrente, tambem por essa 6tica, plenamente responsavel peio -

_ocorrido.
AN

Vlslumbra se poxs que a qu da fe publlca que reveste 0s atos admmlstratlvos o ~
'Auto de Infragao 011965/2011 estd em perfeita consonancra com os requ|5|tos de valldade |
- necessarios a-um ato de sua natureza ndo havendo motivos para se cogitar a sua nu!ndade
ou de suas penahdades N3o podemos anular um auto de infracdo por desconhecimento da
" proprietdria da area pelo fato ocortido. Desta forma o auto de mfragao é valido conforme
_§xposto. -

245-DA REMISSAQ - APLICABlL!DADE DA_ LEI VEVSTAD'UA_L NE__2'1._73'5/2015 o

Verlflcando a Lei n° 21.735,0 autuado tem dlrelto que a penahdade com valor aba|xo
: de RS 15. 000 00 (qumze mil reals) seja remltlda

A Lei n221. 735 de 03 de agosto de 2015, mstltu;u as h;poteses de remissao’e an:stta ~
de créditos estaduais ndo tributarios, decorrentes de penalidades aphcadas pelo Instltuto
Mineiro de Agropecuarla e pelas en_tldades integrantes do SISEMA estabelecendo que: . .

Art. 6° - Fu:am remntldos os segumtes crechtos ndo tnbutanos

decorrentes de penalidades aplicadas pelo Instituto Mineiro de Agropecudria — IMA

-~ —e pelas entidades lntegrantes do Sistema Estadual do Meio Ambiente e Recursos
Hidricos — Sisema: o ' ‘

7 1~ de valor original igual ou mfenor 2 R$15.000,00.(quinze mil reais),-
inscrito ou ndo em divida ativa, ajuizada ou nao sua cobranga, cujo auto de
fiscalizacdo ou boletim de ocorréncia e de lnfragao ‘tenha sido emmdo até 31 de

-dezembro de 2012; :
_ - It ~ de valor ongmal igual ou :nfenor a R$5 000,00 {cinco mll reats),
_inscrito. ou ndo em.divida ativa, ajuizada ou ndo sua cobranga, cujo auto de
fiscalizacdo ou boletim de ocorréncia e de infragao tenha sido ermtsdo entre 12 de-
janeiro de 2013 e 31 de dezembro de 2014.
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Gabinete . - S : —

" Nicleo de Apoio ao Conselho de Admlmstrag:ao e Autos de Infrag;ao NUCAI

',Di\a‘hte"do dis'posto na Lei, devéré sier_,iapf_icada a remiss3o naS*‘Seg’ui‘htes ihfrat;éés:

* 2 Art. 86, Anexo - Codlgo da mfrac;ao 301, inciso. H no valor de RS 12 216 83 (doze-
mil, duzentos e dezessms rea:s e oitenta e tres centavos );
Pertlnente esc[arecer que a rem:ssao e o perdao da multa apilcada e nao o
_-reconheumento pelo. orgao ambaentat da ndo ocorrenua do dano ambzental

Conforme nafrado no. auto de mfragao o dano ambrental de fato ocorreu o que
jUStIfICOU a atuagao do agente publico

Ante ao exposto tem-se- que as multas 5|mples apllcadas em decorrenaa da
-mobservanua do disposto no Artigo 86, Anexo Ill- Cod. 301 inciso, II, do Decreto Estadual n°
44, 844/08 no valor de RS 12. 216,83 (doze mil, duzentas e dezesseis reais e oitenta e trés
. centavos) estd REMITIDA porfort;a da Lei n? 21 735/15, conforme disposto na Certidédo de
--Manutengao das Penalidades e Remlssao de Crédito ndo Tributario de fls. 111 dos autos.

,\4

3-coNcsio . o

) Diante de todo 0 exposto opmamos pelo’ segumte em relagao a defesa apresentada em
‘ face do auto de :nfrar;ao 011965/2011 ‘ '

P
E

- conhecer o recurso apresentado pela autuada eis que tempestlva hos termos doart. 43
do Decreto Estadual 44, 844/2008

- nao acolher o recurso apresentado pela auséncia de fundamentos de fato e de direito -
que Justlflcassem o acolhlmento das argumentagoes apresentadas e tendo e vista estar o
referido auto de infracdo em conformldade com os requusatos formais prewstos no Decreto
- Estaduai n° 44. 844/2008 ' ' ) :

- reconhecer a apllcablhdade do art 69, maso I da Lel Estaduaf ne 21 735/15 em relagao‘
a mfragao do Art. 86 Anexo IH, Cod 301, mcsso H, no valor de RS 12.216, 83 do Decreto-
Estadual ne44. 844/08 ' ‘ o

~




, Governo do Estado de Mlnas Gerais I :
" Sistema Estadual de Meio Ambaente e Recursos Hldncos SISEMA
* Instituto Estadual de Fiorestas IEF :
“Gabinete -
Nucleo de Apcno a0 Conselho de Admlnlstrag:ao e Autos de 1nfrag:ao NUCA%

reduzw 0 vaior da multa ap!tcada para R$ 36. 676 82 (trinta e seis mli e seiscentos e
- setenta e séisreals e 0|tenta e dois centavos) a ser atuallzado e corrlgldo ' o

Remeta se este processo admlmstratwo a autorldade com petente a f;m de que aprecne o :
.presente parecer t técnico. ' -

~ .Belo H_o'r:iionte, 10de fevereiro de 2023.

ossn Tanure de Avelar SR s
|~ MASP 1.373.482-7 .

 Cristiano Perei
Gestor Ambient

MaaM%ndao

" Técnica Ambiental - MASP 1.020.961-7



